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ASAMBLEA NACIONAL

LA ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

DECRETA
1a siguiente,

LEY APROBATORIA DEL MEMORANDUM DE ENTENDIMIENTO
ENTRE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA Y LA REPUBLICA FEDERATIVA DEL BRASIL
EN EL AREA DE LA INFRAESTRUCTURA

Articulo Unico. Sc aprueba en todas sus partes y para que surta efectos
internacionales en cuanto a la Republica Bolivariana de Venezuela se refiere, el
“Memorindum de Entendimiento cntre la Repiblica Bolivariana de
Venezuela y la Repiblica Federativa del Brasil en el Area de la
Infraestructura”, suscrito en la ciudad de Caracas, Repiblica de Bolivariana de
Venezuela, el 23 de abril de 2007.

MEMORANDUM DE ENTENDIMIENTO ENTRE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA Y LA REPUBLICA FEDERATIVA
DEL BRASIL EN EL AREA DE LA INFRAESTRUCTURA

La Repuiblica Bolivariana de Venezuela y la Repiiblica Federativa del Brasil, en
lo.sucesivo denominadas las “Partes”;

CONSIDERANDO ¢l Convenio Biasico de Cooperacion Técnica entre el
Gobierno de la Republica de Venezuela y el Gobiemo de la Repiiblica
Federativa del Brasil, suscrito en Santa Elena de Uairén, a los 20 dias del mes
de febrero de 1973;

CONSIDERANDO ¢l Acuerdo Complementario. al Convenio Bisico de
Cooperacién Técnica para la Cooperacién en la Regién Amazénica y
Orinoquense, entre el Gobiemno de la Republica de Venezuela y ¢l Gobiemo de
la Republica Federativa del Brasil, suscrito en la ciudad de Caracas, ¢l 4 de julio
de 1995;

CONSIDERANDO el Acuerdo mediante Canje de Notas N, 191 y 008 de
fechas 4 de abril y 25 de mayo de 2006, respectivamente, a través del cual
ambos Gobiernos modificaron el antes citado Acuerdo Complementario;

CONSIDERADO 1la alta prioridad atribuida por ambos Gobiernos a la
intensificacién de los vinculos bilaterales de cpoperacién, con miras al
desarrolio sostenible de sus territorios;

Acuerdan lo siguiente:
ARTICULO 1

El objeto del presente Memordndum de Entendimiento, es establecer
mecanismos de cooperacién para la ejecucion de obras dc infraestructura en toda
la Repiblica Bolivariana de Venezuela y en parficular la construccion del
proyecto de Ingenierfa Basica y de Detalle y la Constfuccion tanto del Ferrocarril
Puerto Bolivar - Sabana de Mendoza, como también del Segundo Cruce del Lago
de Maracaibo (Puente Nigale), ahi incluido el sistetna vial de conexién con la
vialidad existente, los dos proyectos en el estado Zulia, el tramo ferrocarrilero
Puerto Ordaz - Puerto de Aguas Profundas, las dcfex}sas del Puente Mixto sobre
¢l Rio Orinoco y la superestructura del Puente Carugchi, los tres proyectos en el
estado Bolivar, ademds de la mejoria y ampliacién dél puerto de Puerto Cabello,
éste en el estado Carabobo, todo de conformidad con Ilos respectivos contratos de
construccion de obras a ser suscritos, previo el cumplimiento de las respectivas
legislaciones internas.

ARTICULO II

A los fines de la cooperacién prevista en el presente Memorandum de
Entendimiento, los contratos de construccién de obra, contendran, entre otras,
clausulas relativas al entrenamiento del personal® local que laborard en la
¢jecucién de los proyectos y operaciones de los, equipos, transferencia de
tecnologia y asistencia técnica sin costo alguno para la Republica Bolivariana de
Venezuela, asi como cualquicr otro aporte no reembolsable que la Repiiblica
Federativa del Brasil, a través de las empresas brasileras contratadas para el
cumplimiento del objetivo del presente Memoréndum de Entendimiento, destine
en las cantidades especificadas en dichos contratos d¢ obra. Asimismo, clausulas
relativas al suministro de insumos nacionales, participacién de la ingenieria y la
industria venezolana en la cjecucién del proyecto, e] otorgamiento de garantias
suficientes a satisfaccion de la prenombrada, parte, y demés cldusulas relativas al
correcto funcionamiento del sistema y a la ejecucién de las obligaciones
correspondientes.

ARTICULO 11

La cobertura de los costos de las obras de infraestructura que se realicen en
cjecucion del presente Memorandum de Entenidimiento, estara determinada por
los aportes o facilidades financieras y/o técnicas que se establezcan o sefialen en
los contratos de obra y demas acuerdos, convenios o contratos que se celebren
para la cjecucién de las mismas. Los avartes derivados del nrosente
Memorindum de Entendimiento podran abarcar la transterencia de tecnologia,
capacitacién de personal local, las rebajas o remisiones de intereses o comisiones
financieras, y cualquier otra facilidad técnica, financiera o ccondmica, tangible o
intangible, tales como derechos de propiedad intelectual, entre otras, que en

definitiva conceda una Parte a la otra con cargo al costo del proyecto especifico
de que se trate. '

ARTICULO IV

Las actividades objeto del presente Memorandum de Entendimiento, seran
definidas por representantes de las Partes, los cualé(s seran designados, por la
Repiiblica Bolivariana de Venezuela, por el Ministdrio del Poder Popular para
las Relaciones Exteriores, el Ministerio del Poder Popular para el Ambiente y el
Ministerio del Poder Popular para la Infraestructura; y por la Repiblica
Federativa del Brasil por el Ministerio de Relacioneg Exteriores, y el Ministerio
del Ambiente, quienes se reuniran, en principio, una vez cada dos (2) afios, en
forma alterna en Venezuela y Brasil o a solicitud de una de las Partes en la
oportunidad acordada. )

ARTICULO V

El presente Memorandum de Entendimiento podra ser enmendado por voluntad
comtin de las Partes. Las enmiendas entrardn en vigor de conformidad con lo
establecido en el articulo VII de este Memorandum.

ARTICULO VI

Cualquier controversia surgida entre las Partes con motivo de la ¢jecucion e

interpretacion de este Memorandum de Enténdimiento, serd resuelta

amigablemente mediante negociaciones directas ecfectuadas por la via

diplomatica. )
ARTICULO VII

El presente Memorindum de Entendimiento, entraraien vigor en la fecha en que
la Republica Bolivariana de Venezuela comunique a?la Repiblica Federativa del
Brasil el cumplimiento de sus respectivos requisitos constitucionales y legales
internos para tal fin. Tendrd una duracién de tres (3) afios y se prorrogard por
periodos iguales, a menos que una de las Partes notifique a la otra por escrito y
por la via diplomitica su intencién de no renovado, por lo menos con seis (6)
meses de anticipacion a la fecha de su vencimiento. :

Cualquiera de las Partes podrd denunciar el presente Memorindum de
Entendimiento. La denuncia surtira efecto seis (6) meses después de haber sido
comunicada a la otra Parte. ‘

La denuncia de este Memorandum de Entendimi¢nto por cualquiera de las
Partes, no afectard las obligaciones derivadas de los contratos y proyectos que
hayan sido celebrados en el lapso de vigencia del presenic Memorindum de
Entendimiento o que se encuentren en ejecucion, salvo en el caso en que las
Partes convengan lo contrario.

Hecho en 1a ciudad de Caracas, a los 23 dias del meside abril de 2007, en dos (2)
ejemplares originales redactados en los idiomas castellano y portugués, siendo
ambos textos igualmente auténticos.

Nicolés Maduro Moros Joao Carlos de Souza Gomes
Ministro del Poder Popular para las Por la Republica Federativa
Relaciones Exteriores del Brasil

Por la Repiiblica Bolivariana de Venezuela -

Dada, firmada y sellada en el Palacio Fedqral Legislativo, sede de la
Asamblea Nacional, en Caracas, a los tres dfas del mes de mayo de dos mil siete.
Afo 197° de la Independencia y 148° de la Federacion.

OHNSIEDLER
epresidente

Palacio de Miraflores, en Caracas, al primer  dia del mes
de junio  de dos mil siete. Afos 197° de la Independencia y
148° de la Federacion, en plena Revolucién Bolivariana.

Camplase,
(L.S.)

HUGO CHAVEZ FRIAS

Refrendado
El Vicepresicente Ejecutivo
(LS.)
JORGE RODRIGUEZ GOMEZ

Refrendado

El Ministro del Poder Popular para
Relaciones Exteriores

(LS.)

NICOLAS MADURO MOROS
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pasajeros, equipaje y de carga, y las condiciones bajo las cuales estos precios
DECRETA . . . L .
o se aplican, incluyendo los precios y comisiones de las agencias y de otros
la siguiente,

LEY APROBATORIA DEL ACUERDO DE TRANSPORTE AEREO
ENTRE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Y LA
REPUBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY

Articuto Unico. Se aprueba en todas sus partes y para que surta efectos
mternacionales en cuanto a la Republica Bolivariana de Venezuela se refiere, el
“Acuerdo de Transporte Alreo entre la Republica Bolivariana de Venezuela
y la Repiblica Oriental del Uruguay”, suscrito en la ciudad de Montevideo,

Republica Oriental del Uruguay, el dia 09 de diciembre de 2005.

ACUERDO DE TRANSPORTE AEREO ENTRE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA Y LA REPUBLICA ORIENTAL
DEL URUGUAY

PREAMBULO
La Republica Bolivariana de Venczuela y La Republica Oriental del Uruguay en

adelante denominadas las “Partes Contratantes”;

Deseando promover los vinculos de amistad y colaboracion, y conscientes de que
el establecimiento de servicios de transporte aéreo es un instrumento eficaz y
nccesario para la pro.ecion del turismo y las relaciones comerciales entre
ambos paises;

Deseando facilitar la expansion del transporte aéreo;

Deseando hacer posible que las lincas aéreas ofrezcan a los usuarios una

variedad de opciones de servicios aéreos;

Deseando garantizar el grado mas elevado de seguridad en el transporte aéreo y
reafirmando su honda preocupacién con respecto a actos o amenazas contra la
seguridad de las aeronaves, que ponen en peligro la seguridad de las personas o
de la propiedad, que afectan adversamente las operaciones del transporte aéreo y

socavan la confianza del publico en la seguridad de la aviacion civil;

Siendo Partes del Convenio sobre Aviacion Civil Internacional abierto a la firma
en Chicago, el sicte de diciembre de 1944; y deseosos de concluir un Acuerdo
para la operacion de servicios aéreos, sobre bases equitativas de igualdad de

oportunidades y de reciprocidad entre los dos paises;

Han convenido lo siguiente:

ARTICULO 1
Definiciones
Para los efectos del presente de Acuerdo, os términos abajo expuestos tienen la

siguiente significacion, a menos que se disponga de otro modo:
(a) “OACI” significa la Organizacion de Aviacion Civil Internacional,

(b) “Autoridades Aeronauticas” significa en el caso de la Repiblica Bolivariana
de Venezuela, el Instituto Nacional de Aviacion Civil o su organismo
sucesor u organismos sucesores; y en el caso de la Republica Oriental del
Uruguay, fa Direccion Nacional de Aviacion Civil e Infraestructura

Aeronautica o su Organismo sucesor u Organismos sucesores;

(¢) “Acuerdo” significa el presente instrumento regulador, y cualesquiera
enmienda al mismo; de conformidad con el procedimiento indicado en el

articulo 17 (Consultas y Enmiendas);

(d) “Servicio Aéreo” significa cualquier operacion realizada por aeronaves en el
transporte publico de trafico de pasajeros, carga y correo, separadamente o

en combinacién, mediante remuneracién o arriendo;

(¢) “Convenio” significa el Convenio sobre Aviacion Civil Internacional, abierto
ala firma cn Chicago, el 7 de diciembre de 1944, ¢ incluye:
i) Cualquier enmienda que haya entrado en vigor en virtud del articulo 94 a)
del Convenio y haya sido ratificada por ambas Partes Contratantes, y

i1} Cualquier Anexo, o enmienda al mismo, adoptada en virtud del articulo 90
del Convenio, en la medida en que tal Anexo o enmienda se encuentre en
vigor para ambas Partes;

(1) “Linea Aérea designada” significa una linea acrea designada y autorizada por
cada una de las Partes Contratantes, de conformidad con el articulo 3 del
presente Acuerdo; para la explotacion de los servicios agrcos descritos en el

Anexo del mismo;

servicios auxiliares, con exclusion de los precios y condiciones para el

transporte de correo;

(h) “Servicio Aéreo Internacional” significa‘el transporte que pasa por el espacio

aéreo de mas de un Estado;

(i) “Escala para fines no comerciales” significa el aterrizaje para cualquier
propdsito que no sea embarcar o desembarcar pasajeros, equipaje, carga o

correo en el transporte aérco;

(3) “Territorio™ tiene el significado que se le asigna en el articulo 2 del

Convenio;

(k) “Derechos Aeronduticas” significa los cargos al usuario hechos a las lineas
aéreas por los bienes, ¢l uso de instalaciones y servicios de aeropuertos,
dispositivos de navegacion aérea o de seguridad aérea, incluyendo las
instalaciones o servicios relacionados con las aeronaves, sus tripulaciones,

pasajeros y carga;

(1) “Codigo Compartido” significa un acuerdo comercial entre las lineas aéreas
designadas de ambas Partes Contratantes que implica la utilizacién por parte
de una de ellas del designador de linea de la otra, o en la que ambas lineas

aéreas comparten el mismo c6digo para transportar pasajeros, carga y correo;

(m) “Servicios Convenidos” significa servicios aéreos establecidos en las rutas
especificadas para el transporte de pasajeros, equipaje, carga y correo,

separadamente o en combinacion;

(n) “Rutas Especificadas” significa las rutas especificadas en el Anexo al

presente Acuerdo.
ARTICULO 2
Concesién de Derechos

1. Cada Parte Contratante otorga a la otra Parte Contratante los derechos
indicados en el presente Acuerdo para la explotaciéon de los servicios
convenidos en las rutas especificadas en el Cuadro de rutas que se acuerde
por las Autoridades Aeronauticas de ambas Partes Contratantes y que figurard

como Anexo al presente Acuerdo.

2. Con sujecion a las disposiciones del presente Acuerdo y sus Anexos, la linea
aérea designada por cada una de las Partes Contratantes, mientras opere los
servicios convenidos en las rutas especificadas, gozard de los siguientes
derechos:

a) el derecho de efectuar sobrevuelos a través del territorio de la otra Parte
Contratante sin aterrizar;

b) el derecho de efectuar escalas en el territorio de la otra Parte Contratante
para fines no cometciales;

c) el derecho de efectuar escalas en los puntos de las rutas especificadas en el
cuadrd de rutas a acordar por las Autoridades Aeronauticas para embarcar
y desembarcar trifico internacional de pasajeros, carga o correo por
separado o combinados, ejerciendo los derechos de trifico que se
determinen en el Acuerdo entre las Autoridades Aeronauticas, segiin las
rutas, frecuencias, capacidades y derechos que alli se estipulen.

3. Ningin elemento del parrafo 2 se considerara como que confiere a la linea
aérea designada de una Parte Contratante el privilegio de embarcar, en el
territorio de la otra Parte Contratante, pasajeros, carga y correo a cambio de
remuneraciéon y con destino a otro punto dentro del territorio de la otra Parte
Contratante (Cabotaje).

ARTICULO 3
Designacion y Autorizacién

I. Cada Parte Contratante tendra el derecho a designar una linea aérea para
explotar los servicios convenidos en las rutas especificadas, asi como
sustituirla por otra en virtud del presente Acuerdo. Tal designacién o

sustitucidn lo hard por escrito la Autoridad Aeronautica respectiva,

[

. Al recibir dicha designacion, y la solicitud de 1a linea aérea designada, de
conformidad con ¢l parrafo | de este articulo, la Autoridad Aeronautica de la
otra Parte Contratante debera otorgar las autorizaciones y permisos
apropiados con los reirasos minimos de procedimiento, sujeta a las

disposiciones de los parrafos 3 y 4 de este articulo.
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. La Autoridad Aerondutica de una de las Partes Contratantes puede exigir a la

linea aérea designada de la otra Parte Contratante que le demuestre, de
conformidad con las disposiciones del presente Acuerdo, que esti calificada
para cumplir con las condiciones establecidas por las leyes, reglan1¢nzos y
deméds disposiciones legales vigentes, normal y razonablemente aplicados a la

explotacion de los servicios convenidos.

. Cada Parte Contratante tendra el derecho de negar el permiso de operacién o

de imponer a una linea aérea designada las condiciones que estime necesarias

para el ejercicio de los derechos especificados en el articulo 2 de este

Acuerdo en cualquier caso en que dicha Parte Contratante:

a) No esté convencida de que la propiedad sustancial y control efectivo
corresponda a 1a Parte Contratante designante o a sus nacionales;

b) No esté convencida de que la Parte Contratante designante tenga y cjerza
el control de reglamentacién efectivo de la linea aérea designada.

. Cuando una linea aérea haya sido asi designada y autorizada, podra iniciar la

operacion de los servicios convenidos para los cuales haya sido designada,
ateniéndose a las disposiciones de este Acuerdo con los retrasos minimos de

procedimiento.

. Cada Parte Contratante tendra el derecho de reemplazar a la linea aérea

designada mediante comunicacién por escrito a la otra Parte Contratante. La
nueva linea aérea designada gozara de los mismos derechos y estard sujeta a

las mismas obligaciones de la linea aérea designada cuyo lugar pasa a ocupar.

ARTICULO 4

Revocacién, Suspensién o Limitacién de la Autorizacién

. Cada Parte Contratante se reserva el derecho de revocar, suspender o limitar

las autorizaciones de operacién o los permisos técnicos de la linea aérea

designada por la ofra Parte Contratante, o de imponer las condiciones que

estime necesarias para el ejercicio de dichos derechos en caso que:

a) No esté convencida de que la propiedad sustancial y control efectivo
corresponda a la Parte Contratante designante o a sus nacionales;

b) No esté convencida de que la Parte Contratante designante tenga y ejerza
el control de reglamentacién efectivo de 1a linea aérea designada;

¢) Dicha linea aérea designada no cumpla las leyes y los reglamentos de la
Parte Contratante que concede los derechos; :

d) La linea aérea designada deje de explotar los servicios convenidos en el
presente Acuerdo y sus Anexos.

. Salvo que la revocacién, suspension o imposicion inmediata de las

condiciones mencionadas en el parrafo | de este articulo fuese indispensable
para evitar nuevas violaciones de las leyes y reglamentos, el mencionado

derecho se ejercerd sélo previa consulta con la otra Parte Contratante.

- Este articulo no limita el derecho de cualquicra de las Partes Contratantes a

detencr, limitar o condicionar el transportc aéreo, de acuerdo con las
disposiciones de los articulos 6 (Reconocimiento de los Certificados y
Licencias) y articulo 7 (Seguridad de la Aviacion).
ARTICULO 5
Aplicacién de las leyes

. Las leyes y reglamentos y demas disposiciones legales de cada una de las

Partes Contratantes relativas a la entrada, permanencia y salida del pais de las

acronaves dedicadas a la navegacion adrea internacional. de pasajeros,
equipaje, corrco y carga, y las que regulen los tramites relativos a la

migracion, pasaporte, a las aduanas, policia y a las medidas sanitarias, se
aplicardn también en dicho territorio a las operaciones de la linea aérea
designada por la otra Parte Contratante, ya los pasajeros, equipaje, carga y

correo transportados por tal linea aérea.

Las leyes y reglamentos de una Parte Contratante relacionados con la
provision de informacion estadistica, serdn cumplidos por la linea aérea

designada de la otra Parte Contratante.

ARTICULO 6
Reconocimiento de los Certificados v Licencias

Para los fines de realizar operaciones de transporte acreo en virtud del presente

Acuerdo, cada Parte Contratante aceptard como véalidos los certificados de

aeronavegabilidad y de competencia y las licencias expedidas o convalidadas por

la otra Parte Contratante y que ain estén en vigor, a condicién de que los

requisitos para tales certificados o licencias sean, por lo menos, iguales a las

normas minimas que pudicran ser establecidas en virtud del Convenio. No

obstante, cada Parte Contratante se reserva el derecho de negarse a aceptar como

vilidos para los finales de volar sobre su territorio, los certificados de

competencia y las licencias otorgadas o convalidadas a sus propios nacionales

por la otra Parte Contratante o por un tercer Estado.

1.

2.

w
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ARTICULO 7
Seguridad de la Aviacién

De conformidad con los derechos y obligaciones que les impone el Derecho
Intemmacional, las Partes Contratantes ratifican que su obligacion mutua de
proteger la seguridad de la aviacién civil contra actos de interferencia ilicita,

constituye parte integrante del presente Acuerdo.

Las Partes Contratantes se prestaran, a requerimiento de una de ellas, la ayuda
necesaria para impedir actos de apoderamiento ilicito de aeronaves y otros

actos ilicitos contra la seguridad de los pasajeros, tripulacion, aeronaves,
aeropuertos ¢ instalaciones de navegacion. aérea, y toda otra amenaza contra

la seguridad de laaviacion civil.

. Sin limitar la validez general de sus derechos y obligaciones en virtud del

Derecho Internacional, ambas Partes Contratantes actuaran, de conformidad
con las disposiciones del Convenio sobre las Infracciones y ciertos otros
Actos Cometidos a Bordo de las Aeronaves, firmado en Tokio el 14 de
septiembre de 1963; el Convenio para la Represién del Apoderamiento Hlicito
de Aeronaves, firmado en La Haya ¢! 16 de diciembre de 1970, el Convenio
para la Represién de Actos llicitos contra la Seguridad de la Aviacién Civil,
firmado en Montreal el 23 de septiembre de 1971, y el Protocolo para la
Represion de los Actos llicitos de V‘iolencia en los Aeropuertos que prestan
Servicios a la Aviacién Civil Internacional, firmado en Montreal ¢l 24 de

febrero de 1988, siempre y cuando ambas Partes Contratantes sean Partes en

estos Convenios.

. Las Partes Contratantes actuardn, en sus relaciones mutuas, de conformidad

con las disposiciones sobre seguridad de la aviacién establecidas por la
Organizacién de Aviacién Civil Internacional Y que se denominan Anexos al
Convenio, en la medida que tales normas sobre seguridad le sean aplicables a
las Partes Contratantes. Estas exigiran que los explotadores de aeronaves de
su matricula, o los explotadores que tengan la oficina principal o residencia
permanente en su territorio, y los explotadk)rcs de aeropuertos situados en su

territorio actilen de conformidad con dichas normas sobre seguridad de la

aviacion,

. Cada Parte Contratante conviene en que se puede exigir a sus operadores de

acronaves que cumplan las disposiciones sobre seguridad exigidas por la otra
Parte Contratante para la entrada, salida Yy permanencia en el territorio de esa

otra Parte Contratante. Cada Parte Contratante se asegurara de que en su
territorio se aplican efectivamente medidas adecuadas para proteger a las
acronaves e inspeccionar a los pasajeros, a la tripulacién y sus efectos
personales, el equipaje, asi como la carga, el suministro de abordo de las
acronaves, antes y durante el embarque o la estiba. Cada una de las Partes
Contratantes dara también acogida favorable a toda solicitud de la otra Parte
Contratante para que adopte medidas especiales razonables de seguridad, con

el tin de afrontar una amenaza determinada.

. Cuando se produzca un incidente o amenaza de incidente de apoderamiento

ilicito de aeronaves civiles u otros actos ilicitos contra la seguridad de los
pasajeros, tripulacion, aeronaves, aeropuertos ¢ instalaciones de navegacién
aérea, las Partes Contratantes se asistiran mutuamente facilitando las
comunicaciones y otras medidas apropiadas destinadas a poner término, en

forma rapida y segura, a dicho incidente o amenaza.

- Cuando una de las Partes Contratantes tenga motivos razonables para creer

que la otra Parte Contratante no se ajusta a las disposiciones sobre seguridad

de la aviacion, estipuladas en el presente articulo, la Autoridad Aeronautica
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de esa Parte Contratante podré solicitar consultas inmediatas con la Autoridad
Aeronautica de la otra Parte Contratante. El hecho de no llegar a un acuerdo
satisfactorio dentro de los quince (15) dias siguientes a la fecha de dicha
solicitud, sera causa para rechazar, revocar, limitar o imponer condiciones a
la autorizacién de operaciones o al permiso técnico de la linea aérea de la otra
Parte Contratante. En caso de emergencia, una Partc Contratante podra

adoptar medidas provisionales antes que haya transcurrido el plazo de quince

(15) dias.

1.

(e

ARTICULO 8
Seguridad Operacional

Cada Parte Contratante podra en todo momento solicitar consultas sobre las
normas de seguridad adoptadas por la otra Parte Contratante en materias
relativas a la tripulacién, las aeronaves o la explotaciéon de las mismas.
Dichas consultas tendran lugar durante los tremta (30} dias siguientes

contados a partir de la fecha de la solicitud respectiva.

. Si después de las consultas una de las Partes Contratantes considera que la

otra Parte Contratante no realiza cficazmente ni aplica en alguna de dichas
materias normas de seguridad que, cuando menos, sean iguales a las normas
minimas correspondientes establecidas en aplicacion del Convenio, notificara
a la otra Parte Contratante sus conclusiones y las medidas que se consideren
necesarias para alcanzar los mencionados estandares minimos de scguridad, y
esa otra Parte Contratante tomaré las acciones correctivas correspondientes.
El incumplimiento de dichos correctivos déntro de un periodo de quince (15)
dias u otro periodo acordado, dard pie a la aplicacién del articulo 4 de este

Acuerdo.

Sin perjuicio de las obligaciones establecidas en el articulo 33 del Convenio,
se acuerda que toda acronave operada por la linea aérea designada de una
Parte Contratante en los servicios hacia o desde ¢l territorio de la otra Parte
Contratante, mientras se encuentre en el territorio de la otra Parte Contralante
podra ser sometida a un examen, denominado cn el presente articulo
“inspeccién en plataforma”, sicmpre que no ocasione una demora no
ruzoﬁablc. La inspeccidn sera realizada a bordo y ¢n la parte exterior de la
acronave por los representantes autorizados de la vtra Parte Contratante, a fin
de verificar tanto la validez de los documentos de la acronave y los de su

tripulacion como el evidente estado de la aeronave y sus equipos.

Si una de estas inspecciones o serie de inspecciones en plataforma se
derivan:
a. Graves reparos €n cuanto a que una aeronave o la operacién de la misma

no cumple con las correspondientes normas minimas establecidas en
aplicacién del Convenio;

b. Graves reparos en cuanto a que existe una falta de eficaz ejecucion y
aplicacion de las correspondientes normas de scguridad establecidas de
conformidad con el Convenio.

La Parte Contratante que realiza la inspeccion podrd a efectos del articulo 33
del Convenio Hegar a la conclusién de que no son iguales o superiores a las
normas minimas establecidas en aplicacion del Convenio, los requisitos de
acuerdo con los cuales se hayan expedido o convalidado el certificado o las
licencias correspondientes a dicha aeronave o a la tripulacion de fa misma, o

bien los requisitos de acuerdo con los que se opera dicha aeronave.

En el caso de que para iniciar, de conformidad con el numeral 3 anterior, una
inspeccion en plataforma de una aeronave operada por la linea aérea
designada de una Parte Contratante sea denegado el acceso por el
representante de dicha aerolinea, la otra Parte Contratante podra deducir que
se plantean graves reparos en los términos citados en el numeral 4 anterior y

liegar a las conclusiones a que se hace referencia en dicho numeral.

. Cada Parte Contratante se reserva el derecho de suspender o modificar

inmediatamente la autorizacion de las operaciones de la linea aérea designada
de la otra Parte Contratante en el caso de que como consecuencia de una
inspeccidn en plataforma o de una serie de inspecciones en plataforma, por la

denegacidon del acceso para una inspeccion en plataforma, en virtud de

~
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consultas o bien de cualquier otro modo, llegue a la conclusion de que es
esencial una actuacién inmediata para la scguridad de la explotacion de la

linea aérea.

. Toda medida adoptada por una Parte Contratante en virtud de lo establecido

en los numerales 2 6 6 anteriores dejara de aplicarse cuando desaparezca la

causa que motivé su adopeion.

ARTICULO 9
Oportunidades Comerciales

La linea aérea designada por una Parte Contratante podra establecer oficinas
en el territorio de la otra Parte Contratante para la promocién y venta de

transporte aéreo.

La linea aérea designada por una de las Partes Contratantes, de conformidad
con las leyes y reglamentos de la otra Parte Contratante relativos al ingreso,
residencia y empleo, podran enviar al territorio de la otra Parte Contratante y
mantener en €l, personal administrativo, téenico opcracl-ona], de ventas y otro
personal autorizado, para la prestacion de servicios de transporte aérco, de

conformidad con la legislacion nacional.

La linea aérea designada por una de las Partes Contratantes podra encargarse
de sus propios servicios de tierra en el territorio de la otra Parte Contratante
(“servicios auténomos”) o, si lo prefiere, efectuar una seleccion entre agentes
competidores para Hevar a cabo estos servicios. Fstos derechos estaran
sujetos solamente a restricciones fisicas derivadas de consideraciones
relativas a la scguridad aeroportuaria. En los casos en que tales
consideraciones impidan los servicios auténomos, se ofrecerdn servicios de
tierra a todas las lineas aéreas sobre una base de igualdad; los cargos estaran
basados en los costos de los servicios prestados y dichos servicios serdn
comparables en clase y calidad a los servicios auténomos, si la prestacion de

éstos fuere posible.

Sc excluye de las previsiones anteriores al Aeropuerto de Laguna del Sauce

(Punta del Este-Repiblica Oriental del Uruguay), mientras esté vigente la
actual concesion del mismo. De 1gual manera, se excluye de las previsiones

anteriores al Aeropuerto Internacional Santiago Marifio (Porlamar-Republica
Bolivariana de Venezuela), mientras esté vigente la actual concesion del

mismo.

La linea aérea designada de cualquiera de las Partes Contratantes podra
dedicarse a la venta de transporte aéreo en el territorio de la otra Parte
Contratante directamente y, si lo desea, a través de sus agentes. Cada linea
acrea designada podrd vender este transporte, y cualquicr persona estara en
libertad de adquirirlo, en la moneda de dicho territorio 0 en monedas de libre
conversion, de conformidad con las disposiciones cambiarias vigentes de

cada Parte Contratante.

Cada Parte Contratante otorga a la linea aérea designada de la ofra Parte
Contratante el derecho a remitir a sus oficinas principales los ingresos
obtenidos en el territorio de la primera Parte Contratante, una vez
descontados los gastos. La conversion y remesa se permitira con prontitud y
sin restricciones o gravamenes fiscales, al tipo de cambio vigente aplicable a

las transacciones y remesas en ese momento.

La linea aérea designada de cada Parte Contratante podréa operar servicios,
utilizando las modalidades de codigo compartido, bloqueo de espacio y otras
formulas de operacion conjunta, segin se establezca por acuerdo de las
Autoridades Aeronauticas.

ARTICULO 10
Exencién de Gravimencs

Las aeronaves operadas en servicios convenidos por la linea aérea designada
de cualesquiera de las Partes Contratantes, asi como su equipo regular,
abastecimiento de combustible, lybricantes y provisiones (incluyendo

comida, bebida y tabacos) a bordo de tales aeronaves, estara exenta de todos
los derechos de aduana, honorarios de inspeccién y otros derechos o

impuestos al llegar al territorio de la otra Parte Contratante, siempre que ese
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€quipo y suministro permanezcan a bordo de la aeronave hasta el momento

que sean reexportados.

. Aun cuando podrd exigirse que quedan sometidos a vigilancia y control

aduanero, estaran igualmente exentos de dichos derechos e impuestos, con

excepcion de los cargos correspondientes al servicio prestado:

a) los suministros de la acronave embarcados en el territorio de cualquiera de
las Partes Contratantes, dentro de los limites fijados por las autoridades
competentes de dicha Parte Contratante y para su consumo a bordo de la
aeronave afectada a les servicios convenidos de la otra Parte Contratante;

b) las piezas de repuesto ingresadas al territorio de cualquiera de las Partes
Contratantes, para el mantenimiento o reparacion de la acronave utilizada
por la linea aérea designada de la otra Parte Contratante, en los servicios
convenidos;

C

N

los combustibles y lubricantes, destinados al abastecimiento de la
aeronave operada por la linea aérea designada de la otra Parte Contratante
en los servicios convenidos, ain cuando estos suministros se deban
utilizar en el trayecto efectuado sobre el territorio de la otra Parte
Contratante en el cual se hayan embarcado;

d) Los impresos y material de propaganda de la linea aérea designada, sin

valor comercial.

Podré exigirse que queden sometidos a vigilancia o control aduanero los
elementos mencionados en los subparrafos a, b, ¢ y d precedentes.

- El equipo habitual de las aeronaves, asi como los materiales y suministros

que se encuentren a bordo de la aeronave de cualquiera de las Partes
Contratantes, podra ser descargado en el territorio de una Parte Contratante
solo con la aprobacion de las autoridades aduaneras de la otra Parte
Contratante. En tal caso, podran mantenerse bajo la vigilancia de dichas
autoridades hasta el momento en que sean reexportados o se disponga de

etlos de otra manera, de acuerdo con los reglamentos aduaneros.

. La linea aérea designada por las Partes Contratantes, dentro del régimen de

exenciones que acuerdan 105 subpdrratos a, b, ¢ y d del parrafo 2 de este
articulo, podrén almacenar en el aeropuerto de la otra Parte Contratante, y
bajo control aduanero, las cantidades necesarias de combustibles, lubricantes,
piezas de repuesto, equipo habitual y provisiones de a bordo, introducidas
desde el territorio de cada Parte Contratante o desde terceros Estados y
destinadas al uso exclusivo de las aeronaves utilizadas en los servicios

convenidos.

ARTICULO 11
Derechos Acronauticos

. Los cargos al usuario que impongan los organismos competentes a la linea

aérea de la otra Parte Contratante por la utilizacion de los aeropuertos y de las
instalaciones y servicios de navegacion acrea, scran justos, razonables y no
discriminatorios, y no seran superiores a aquellos que deben ser cobrados a
las aeronaves nacionales dedicadas a servicios aéreos internacionales

similares.

. Cada Parte Contratante estimulara la celebracion de consultas entre los

organismos competentes de su territorio y las lineas aéreas que utilicen los
servicios y las instalaciones, y alentara a los organismos competentes y a las
lineas acreas a intercambiar la informacion que sea necesaria para permitir un

examen minucioso que determine si los cargos son razonables.

ARTICULO 12
Competencia entre Lineas Aéreas

- Habra justas e iguales oportunidades para la linea aérea designada por ambas

Partes Contratantes para operar los servicios convenidos sobre las rutas

especificadas entre sus respectivos territorios.

. Sobre cada una de las rutas especificadas, los servicios convenidos en el

presente  Acuerdo tendrin como objetivo primordial ofrecer, con un
coeficiente de utilidad razonable, una capacidad adecuada a las demandas

normales y previsibles del trafico aéreo internacional que proceda del pais al
que pertenece la empresa que explota dichos servicios o esté destinado a él.

En la operacién de los servicios convenidos, la linea aérea designada por una
Parte Contratante tomara en cuenta los intereses de la linea aérea designada
por la otra Parte Contratante para no afectar indebidamente los que ésta

ultima opere en toda o parte de las rutas especificadas.

3. Cada una de las Partes Contratantes adoptaré todas las medidas apropiadas
dentro de su jurisdiccion para eliminar cualquier forma de discriminacion o
précticas de competencia desleal que tengan un efecto adverso sobre la

posicién competitiva de la linea aérea de la otra Parte Contratante.

4. Cada Parte Contratante minimizard los, trimites administrativos de los
requisitos y procedimientos de presentacion que deba cumplir la linea aérea
designada de la otra Parte Contratante y asegurard que tales requisitos y

procedimientos se aplicarin sobre bases no discriminatorias.

w

. Los itinerarios y horarios de vuelo para los servicios convenidos, asi como la
modificacién de dichos programas serdn presentados para su respectiva
evaluacién y aprobacion ante la Autoridad Aeronautica de la otra Parte

Contratante.

o

. La linea aérea designada por cada Parte Contratante deberd sustentar con
estadisticas el mantenimiento de sus frecuencias. Las Autoridades
Aeronduticas, de comun acuerdo podrén, basadas en el andlisis de los datos
estadisticos, revisar el otorgamiento de las frecuencias otorgadas si se
considera que el establecimiento o mantenimiento de las mismas atenta

contra el principio de reciprocidad que guia este Acuerdo.

ARTICULO 13
Tarifas

- Las tarifas que habrin de aplicar la linea aérea designada de una Parte
Contratante para los scrvicios convenidos en el presente Acuerdo se

estableceran a niveles razonables, teniendo debidamente en cuenta todos los
factores pertinentes, inclusive los intereses de usuarios, el costo de

explotacion, las caracteristicas del servicio, un beneficio razonable, las tarifas
de otras lincas aéreas que operan la misma ruta, parte de ella o rutas

semejantes y otras consideraciones comerciales propias del mercado.

g

Siempre que sea posible, las lineas aéreas designadas fijaran sus propias
tarifas. Sin embargo, las lineas aéreas designadas por las Partes Contratantes
podran acordar las tarifas si ambas Partes Contratantes les permiten participar
en las actividades del o de los mecanismos internacionales de coordinacion de
tarifas pertinentes. Todo acuerdo sobre tarifas resultante de dichas actividades
estara sujeto a la aprobacién de cada Parte Contratante y podré ser objeto de
desaprobacion en cualquier momento, independientemente de que haya sido

previamente aprobado o no.

[59)

- Cada Parte Contratante podra exigir Ja notificacion o presentacion de las
tarifas propuestas por la linea aérea designada de cada Parte Contratante para
el transporte hacia o desde su territorio. Para la notificacién o presentacion de
tarifas no podra exigirse una antelacién de mas de sesenta (60) dias antes de
la fecha propuesta para su entrada en vigor. En casos especiales, el plaio

podra reducirse.

PN

. Las tarifas que habran de cobrar las lineas aéreas designadas de las Partes
Contratantes por el transporte entre sus territorios estarin sujetas a la

aprobacién de ambas Partes Contratantes.

w

. Cualquiera de las Partes Contratantes podra aprobar expresamente las tarifas,
acordes con las disposiciones del parrafo anterior, que le presente la linea
area interesada. No obstante, si una Parte Contratante no ha notificado por
escrito a la otra Parte Contratante y a la linea aérea interesada la
desaprobacién de esas tarifas de la linea aérea de la otra Parte Contratante,

dentro de un plazo de veinte (20) dias a partir de la fecha en que se
presentaron, las tarifas en cuestién, se consideraran aprobadas. En caso de
que el plazo para la presentacién se reduzca, de conformidad con lo dispuesto
en ¢l parrafo 3, las Partes Contratantes podrén convenir en que el plazo
dentro del cual debe indicarse la desaprobacién se reduzca en consecuencia,
Ninguna tarifa entrars en vigor si cualquiera de las Partes Contratantes ha
notificado su desaprobacién salvo, lo previsto en el parrafo 6 que sigue.

6.

Cada Parte Contratante podra solicitar que se celebren consultas, de
conformidad con el articulo 17 (Consultas y Enmiendas), sobre cualquier
tarifa de la linea aérea de cualquiera de las Partes Contratantes para los

servicios previstos en el presente Acuerdo, incluido ¢l caso en que la tarifa en
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cuestién haya sido objeto de una notificaciéon de desaprobacion. Dichas
consultas tendran lugar, a més tardar, treinta (30) dias después de recibida la
correspondiente solicitud. Las Partes Contratantes colaborardn para obtener
la informacién necesaria a fin de resolver razonablemente los problemas. Si
las Partes Contratantes llegan a un acuerdo, cada una de ellas hara todo lo
posible para aplicar dicho acuerdo. Si no se llega a ningiin acuerdo,

prevalecera la decision de desaprobar 1a tarifa.

7. Una tarifa establecida de conformidad con las disposiciones de esta clausula
permanecerd en vigor, a menos que la o las lineas aéreas intcresadas la retiren

o hasta que se apruebe otra tarifa.

o

. Las Autoridades Aeronduticas de las Partes Contratantes, en defensa de la

préctica de la sana competencia, prestaran especial atencion a los principios
[}

de igualdad, reciprocidad y justas oportunidades al momento de aprobar las

tarifas remitidas en conformidad con los parrafos 2 y 3 de! presente articulo.

N

. Sin limitar la aplicacién de la legislacién sobre competencia y derechos del
consumidor de cada Parte Contratante, la intervencién de las Autoridades
Aeronduticas incluird:

a) La prevencion de tarifas o practicas arbitrarias o discriminatorias.

b) La proteccion del consumidor de tarifas que sean injustamente altas o
restrictivas como consecuencia del abuso de una posicién dominante o a
través de pricticas concertadas entre los transportistas aéreos.

c) La proteccion de las lineas aéreas de tarifas supuestamente bajas, producto
del subsidio o apoyo directo o indirecto del Gobierno.

ARTICULO 14
Provisién de Estadisticas
La Autoridad Aecrondutica de una Parte Contratante proporcionard a la
Autoridad Aeroniutica de la otra Parte Contratante, cuando se Ie solicite, los
informes estadisticos periddicos pertinentes. Tales informes incluiran toda la
informaci6n necesaria para determinar la cantidad de trifico transportado por
1a linea aérea en los servicios convenidos, asi como los origenes y destinos de

tal trafico.

ARTICULO 15
Salvaguardias Contra Pricticas de Competencia Desleal

. Las Partes Contratantes velaran por la proteccion de la competencia leal en la

explotacidn de los servicios convenidos en las rutas especificadas en el

presente Acuerdo y sus Anexos.

N

. Si la Autoridad Aerondutica de una Parte Contratante considera que una
operacidn prevista o ejecutada por la linea aérea de la otra Parte Contratante
constituye una préctica de competencia desleal, podra solicitar la celebracién
de consultas de conformidad con el articulo 17 (Consultas y Enmiendas) del
presente Acuerdo. Las consultas deberan iniciarse en un periodo de quince

(15) dias después del recibo de la solicitud.

w

. De no lograrse una solucién de acuerdo al pamafo anterior, las Partes
Contratantes podrédn invocar €l mecanismo establecido en ¢l -articulo 18

(Solucién de Controversias) del presente Acuerdo.

ARTICULO 16
Sistemas de Reservas por Computadora

Las Partes Contratantes acuerdan que:

1. El interés de los consumidores de los servicios del transporte aéreo sera
protegido de cualquier mal uso de las informaciones, incluyendo presentacién

engafiosa.

T.a linea aérea designada por una Parte Contratante y sus agentes tendran
acceso sin restriccion o discriminacién a los Sistemas de Reservas por
Computadora en el territorio de la otra Parte Contratante.

3. Las regulaciones y operacion de Sistemas de Reservas por Computadora
serdn regidas por el Cédige de Conducta de la Organizacién de Aviacion

Civil Internacional (OACTI).

ARTICULO 17
Consuitas y Enmiendas

l. Las Paries Contratantes podrin, en cualquier momento, solicitar la
celebracién de consultas relativas al presente Acuerdo. Tales consultas
comenzardn a la mayor brevedad posible, pero no después de cuarenta y-
cinco (45) dias de la fecha en que la otra Parte Contratante reciba :.: <olicitud,

a menos que s¢ acuerde de otro modo.

2. Cualquier modificacién al presente Acuerdo entrara en vigor en la fecha de
intercambio de Notas Diplomaticas, sin perjuicio del cumplimiento de los

requisitos constitucionales de cada una de las Partes Contratantes.

3. Las modificaciones de los Anexos de este Acuerdo se acordarin entre las
Autoridades Aeronauticas de ambas Partes Contratantes y entrardn en vigor

cuando hayan sido confirmadas mediante el canje de Notas Diplomiticas.

ARTICULO 18
Solucién de Controversias

Si surge alguna divergencia relativa a la interpretacién o aplicacién de este
Acuerdo o sus Anexos, las Autoridades Aeroniuticas de ambas Partes
Contratantes se esforzaran, en primera instancia, por resolver la misma mediante
negociacién. Si las Autoridades Aeronduticas no llegasen a un acuerdo, la
controversia serd resuelta a través de negociaciones directas entre las Partes por
la via diplomética.

\

p ARTICULO 19
Término y Denuncia del Acuerdo

1. En cualquier momento, cualquiera de las Partes Contratantes podra
comunicar por escrito a la otra Parte Contratante su decision de dar por
terminado el presente Acuerdo, a través de los canales diplomaticos. Dicha
comunicacién se enviard simultineamente a la Organizacién de Aviaci6n
Civil Internacional. El presente Acuerdo finalizard doce (12) meses después
de la fecha en que la otra Parte Contratante haya recibido la notificacién, a
menos que la comunicacién se retire antes de expirar dicho plazo. '

2. Si la Parte Contratante no acusa recibo de la notificacién de terminacién, se
entendera que ella ha sido recibida catorce (14) dias después de la fecha en
que la Organizacién de Aviacién Civil Internacional acuse recibo de dicha
notificacion.

ARTICULO 20
Modificacién por Acuerdo Multilateral

Si entra en vigor un acuerdo multilateral aceptado por ambas Partes Contratantes
con respecto a cualquier asunto a que se refiere el presente Acuerdo, éste se
modificard conforme a las disposiciones del acuerdo multilateral.

ARTICULO 21
Registro en 1a OACI

El presente Acuerdo y todas sus modificaciones se registraran en la
Organizacion de Aviacion Civil Internacional.

ARTICULO 22
Vigencia del Acuerdo

El presente Acuerdo comenzara a regir a partir de la fecha en que se haya
completado el canje de Notas Diplomaticas, que notifique el cumplimiento de las
formalidades legales de cada una de las Partes Contratantes necesarias para su
entrada en vigor.

En fe de lo cual los abajo firmantes, estando debidamente autorizados por sus
respectivos Gobiernos, han firmado este Acuerdo.

Hecho en la ciudad de Montevideo, Uruguaya los nueve dias del mes de
diciembre de 2005 en dos ejemplares, en idioma espaiiol, igualmente auténticos.

NICOLAS MADURO MOROS REINALDO GARGANO
POR LA REPUBLICA BOLIVARIANA  POR LA REPUBLICA ORIENTAL
DE VENEZUELA DEL URUGUAY

Dada, firmada y sellada en el Palacio Federal Legislativo, sede de la
Asamblea Nacional, en Caracas, a los veintinueve dias del mes de marzo de dos
mil siete. Afto 196° de la Independencia y 148° de la Federacion,
"CILLYFLORES
Presid prERREEYsamblea Nacional
- Q

RTO HERNANDEZ WOHNSIEDLER
. J  Segundo Vicepresidente
}’ 8
IVAN ERRERO
Sgcké\ario
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Palacio de Miraflores, en Cararas, al primer  dia del mes
de junic  de dos mil siete. Afios 197° de la Independencia y
148° de la Federacién, en plena Revoiucion Bolivariana.

Cimplase,
(LS

HUGO CHAVEZ FRIAS

Refrendado

El Vicepresidente Ejecutivo
(LS i
JORGE RODRIGUEZ GOMEZ

Refrendado
£l Ministro del Poder Popular para
Relaciones Exteriores
{LS.)
NICOLAS MADURC MOROS

LA ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

AVISO OFICIAL

En uso de sus atribuciones constitucionales y legales, y en concordancia con
lo establecido en el Reglamento del Parlamento Amazénico, designé en sesion
ordinaria del dia 31 de mayo de 2007, la representacién de la Asamblea Nacional
ante el referido Parlamento Amazénico, quedando integrada en la forma siguiente.

Representantes Principales Representantes Suplentes

Eddy Emilio Gomez Abreu (Vicepresidente) Héctor José Agiiero

Julio Garcia Jarpa Loa del Valle Tamaronis
Noeli Pocaterra Ricardo Capella Mateo
Jesus Ernesto Graterol Dibdgenes Edgildo Palau
Adel El Zabayar. Henry José Hernandez.

Acto legislativo realizado en el Palacio Federal Legislativo, sede de la
Asamblea Nacional, en Caracas, a los treinta y un dias del mes de mayo de
dos mil sicte. Afio 197° de la Independencia y 148° de la Federacién.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA RELACIONES
INTERIORES Y JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
197°y 148°

Ne 173 19 Fecha > 1 MO 2T7

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segin
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de
la. Republica Bolivariana de Venezuela N© 38.600 de fecha 09 de enero de 2007,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del articulo 76 de
la Ley Organica de la Administracion Publica y con lo establecido en los articulos
12 y 15 de la Ley de Registro Piblico y del Notariado, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.833 Extraordinaria de
fecha 22 de diciembre de 2006, en concordancia con el numeral 2 del articulo 5
y numeral 9 def articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica,
RESUELVE

Articulo 1.- Designar al ciudadano EDGAR JOSE GONZALEZ RIVERO, titular
de la cédula de identidad N° V.-13.112.199, para ocupar el cargo de
REGISTRADOR PRINCIPAL DEL ESTADO MIRANDA, con caracter interino.

Articulo 2.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

LN

MINISTRO DEL FODER POPULAR PA A
RELACIONES INTERIORES Y JUSTIC

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
197°y 148°

N° 175 Fecha 3 | thp 207
RESOLUCION

Et Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segin
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de
la Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de 2007,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del articulo 76 de
la Ley Orgénica de la Adminkstracién Publica y con lo establecido en los articulos
12 y 15 de la Ley de Registro Publico y del Notariado, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.833 Extraordinaria de
fecha 22 de diciembre de 2006, en concordancia con el numeral 2 del articuio 5
y numeral 9 def articulo 20 de 1a Ley del Estatuto de la Funcidn Publica,
RESUELVE
Articulo 1.- Designar a la ciudadana ROSA MERCEDES CARRENO
ESCOBAR, titular de la cédula de identidad N° V.-4.263.104, para ocupar el )
cargo de REGISTRADORA PUBLICA DEL SEGUNDO CIRCUITO DEL
MUNICIPIO BARUTA DEL ESTADO MIRANDA.
Articulo 2.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su

publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comunigquese y publiquese,

PEDR RRENO
MINISTRO DEL RODER POPULAR PARAMI,
RELACIONES INVERIORES Y JUSTI

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
197°y 148°

o 179 cecna 1 MO 207

RESOLUCION'

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segun
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial
de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de
2007, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del
articulo 76 de la Ley Organica de la Administracion Piblica y con lo
establecido en los articulos 12 y 70 de fa Ley de Registro Publico y dei
Notariado, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela NO 5.833 Extraordinaria de fecha 22 de diciembre de 2006, en
concordancia con el numeral 2 del articulo 5y numeral 9 del articulo 20 de la
Ley del Estatuto de la Fundon Publica,
RESUELVE

Articulo 1.- Designar a la dudadana LEUDI TORRES DE MORALES,
titular de la cédula de identidad N° V- 12.971.096, para ocupar el cargo de
NOTARIA PUBLICA TERCERA DE SAN CRISTOBAL DEL ESTADO
TACHIRA.
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Articulo 2.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

PE RRENO . "™ -
MINISTRO DEL JODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA -

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
197°y 148°

182 31 Mo 207

N° Fecha

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segin
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de »
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de 2007,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del articulo 76 de
la Ley Organica de la Administracion Plblica y con lo establecido en los articulos
12 y 15 de la Ley de Registro PUblico y del Notariado, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N© 5.833 Extraordinaria de
fecha 22 de diciembre de 2006, en concordancia con el numeral 2 del articuio 5
y numeral 9 det articulo 20 de la Ley de! Estatuto de la Funcidn Publica,
RESUELVE
Articulo 1.- Designar a la ciudadana EMMA VICTORIA ALVIAREZ
LINARES, titular de la cédula de identidad N°® V.-12.410.234, para ocupar €l
cargo de REGISTRADORA PUBLICA DEL MUNICIPIO RIVAS DAVILA DEL
ESTADO MERIDA, con caracter interina.
Articulo 2.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniguese y publiquese,

PEDRTFCARRENO
MINISTRO DEL BODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
197° y 148°

No 184

Fecha 31 MN0207

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segun
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de 2007,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del articulo 76 de
la Ley Organica de la Administracion Publica y con lo establecido en los articuios
12 y 15 de la Ley de Registro Publico y del Notariado, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N® 5.833 Extraordinaria de
fecha 22 de diciembre de 2006, en concordancia con el numeral 2 del articulo 5
y numeral 9 del articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica,

RESUELVE
Articulo 1.- Designar a 1a ciudadana GLADYS MARGARITA BLONVAL
MEDINA, titular de la cédula de identidad N° V.- 8.143,568, para ocupar el
cargo de REGISTRADORA PUBLICA DE LOS MUNICIPIOS NAGUANAGUA
Y SAN DIEGO DEL ESTADO CARABOBO.

Articulo 2.- La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

PEDRQ CARRENO .
MINISTRO DEL FODER POPULAR PARA &
RELACIONES IFTERIORES Y JUSTIQIA MINISTRO /

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO
196°y 148°

N° 186 ' Fecha 31 W0 207

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segun
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de 2007,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del articulo 76 de
la Ley Organica de la Administracion Publica y con lo establecido eh los articulos
12 y 15 de la Ley de Registro Publico y del Notariado, pubiicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.833 Extraordinaria de
fecha 22 de diciembre de 2006, en concordancia con el numeral 2 del articulo 5
y numeral 9 del articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcion Publica,
RESUELVE

Articulo 1.- Designar al ciudadano GUILLERMO R. HERNANDEZ R., titular
de la cédula de identidad N° V.- 2.396.053, para ocupar el cargo de
REGISTRADOR PUBLICO DEL CUARTO CIRCUITO DEL MUNICIPIO
LIBERTADOR DEL DISTRITO CAPITAL.

Articulo 2.- La presente Resolucidn entrarad en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

PEDROJCARRENO
MINISTRO DEL Py DER POPULAR PARA
RELACIONES IN ERIORES Y JUSTICIAW .

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA
DESPACHO DEL MINISTRO

197° y 148°

nNe 187 : v Fecha 3| Ao 007
RESOLUCION

Ei Ministro dei Poder Popular para Relaciones Interiores y Justicia, segun
Decreto 5.106 de fecha 08 de enero de 2007, publicado en la Gaceta Oficial

dela Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 38.600 de fecha 09 de enero de

2007, de conformidad con io dispuesto en los numerales 2, 11 y 18 del
articulo 76 de la Ley Orgédnica de la Administracion Publica, y con lo
establecido en los articulos 12 y 70 de la Ley de Registro Publico y del
Notariado, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 5.833 Extraordinaria de fecha 22 de diciembre de 2006, en
concordancia con el numeral 2 del articulo 5 y numeral 9 del articulo 20 de la
Ley del Estatuto de la Funcidn Publica,
RESUELVE

Articulo 1.- Designar 3 I3 ciudadana MARILYN PLAZA MOLINA, titular de
la cédula de identidad N° V.-15.174.,595, para ocupar el cargo de
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NOTARIA PUBLICA PRIMERA DE MERIDA, CON CAl
INTERINO.

RACTER

Articulo 2.- La presente Resolucion entrara en vigencia a partir de su

publicacion en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese,

PE CARRENO
MINISTRO DEL JODER POPULAR PARA\
RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIAY *

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA LAS FINANZAS

Repiblica Bolivariana de Venezuela - Ministerio del Poder Popular para las Finanzas - Oficina

Nacionat de Presupuesto — Niimero: 37 - Caracas, 01 de Junio de 2007 - 197° y 148°

PROVIDENCIA

De conformidad con 1o establecido en el Articulo 87 numeral 2 del Reglamento N° 1 de Ja Ley
Orgénica de la Administracién Financiera del Sector Piblico sobre el Sistema Presupuestario, se

procede a la publicacién del traspaso presupuestario entre gastos de capital de! MINIS

TERIO DEL

PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES por la cantidad de SETECIENTOS
VEINTICUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS

VEINTIDOS BOLIVARES (Bs. 724.247.712) (Otras Fuentes), que fue aprobado po
en fecha 01 de Junio de 2007, de acuerdo con la siguiente imputacion:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES
EXTERIORES Bs.

Proyecto: 060026000  “Rehabilitacién Y acondicionamiento
de la  infraestructura y Ia
reestructuracién del Ministerio de

v Relaciones Exteriores™
Otras Fuentes “
Dela .
Accién Especifica: 060026004  “Acondicionar y equipar la sede actual
del Ministerio de Relaciones Exteriores” ~ “
Partida: 4.04 “Activos Reales™ "
Sub-Partidas
Genéricas,
Especificas y
Sub-Especifica: 09.01.00 “Mobiliario y equipos de oficina” *
09.03.00 “Mobiliario y equipos de alojamiento™ “
09.99.00 “Otras maquinas, muebles y demas
equipos de oficina y alojamiento™
Para la
Accién Especifica: 060026006 “Acondicionamiento de la
infracstructura requerida por ¢l MPPRE
para atender las diferentes actividades
producto de la politica exterior” “
Partida: 4.04 “Activos Reales™ "
Sub-Partidas
Genéricas,
Especificas y
Sub-Especifica: 09.01.00 “Mobiliario y equipos de oficina” *

09.03.00 “Mobiliario y equipos de alojamiento”
09.99.00 “Otras méiquinas, mucbles y demis
equipos de oficina y alojamiento”

Comuniquese ¥ Publiquese,

ALFREDO R.[PARDO ACOSTA
Jefe de la Oficina Nacional/de Presupuesto

————— -

REPUBLICA SOLIVARIANA DE VENEZUELA
Nl WA W BT
T
¥ 7% ADWISTAACKON ATUANEM ¥ TRTARA
11 Pocer Popebts pare lan Flnanisa

SNAT-2007- N 3 0 7

o

Caracas, 28 NAYO

r esta Oficina

L4.241.722

724.247.722

310.180.180
73.200.724

340.866.818

724.247.722

310.180.180
73.200.724

340.866.818

T

2007

187°y 148°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Quien e

«dente del 3ervicio Nacional Integrado de Administracién

la Ley del Servicio Nacional Integrado de Administracién
il e o de la facultad que me confiere ef numeral 3 de! Articuio 10

»% GREGORIO VIELMA MORA, titular de la cédula de identidad N°

Aduanera y

+7. =n mi condicién de maxima autoridad, de conformidad con lo dispuesto

Aduanera y
de la citada

Ley, conforme a io establecido en ef Articulo 21 de la Providencia que dicta ei Estatuto del
Sistema de Recursos Humanos del Servicio Nacional Integrado de Administracién Aduanera
y Tributaria (SENIAT), publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 38.292, de fecha 13 de octubre de 2005, designo al funcionario GERMAN
ERNESTO GUZMAN VASQ'JEZ, titular de la cédula de identidad N*® 13.086.116, quien
actuaimente se desempena en el cargo de Profesional Aduanero y Tributario, Grado 09,
como Jefe del Sector de Tributos Internos Maturin de la Gerencia Regional de Tributos
Internos Regién Nor Orental, en calidad de Titular, para que ejerza las competencias
asignadas al cargo, Articulo 108 de la Resolucisn 32 de fecha 24 de marzo de 1995,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela el 29 de marzo de 1995, bajo el
N° 4.881, EXTRAORDINARIO, sobre la Organizacion, Atribuciones y Funciones del Servicio
Nacional Integrado de Administracion Tributaria, a partir det de fla facha de su
notificacion, posterior a la remocién de la titular del cargo.

Es importante indicar fa obligacién de entara Declaracién Jurada de Patrimonio
anta la Contraloria General de Is Repyblica Bolivarjana de Venezuela.

Comuniquese y Pm

DE(E%?JO VIELMA MORA

RVICIO NACIONAL INTEG,
TRACION ADUANERA ¥ TRIBUTARIARADO
creto N° 2 407 de fecha 13-05.03

aceta Oficial No 37.689 del 14-05-03

REPUBLICA BOLIVARIANA DEVENEZUELA
S E NI Wi W NSRRI
SERVICI0 NAOONAL INTEGADO DE ADMINITEACION ADUANERA T TRIG/TASA

Adscrito al Ministeria del Poder Popelar para las Finsnzas
SNAT-2007- 03 1 1

Caracas,

2 8 MAYO 2007
197°y 148°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Quien suscribe, JOSE GREGORIO VIELMA MORAQ, titular de la cédula de identidad N°
6.206.038, Superintendente del Servicio Nacional Integrado de Administracién
Aduanera y Tributaria, SENIAT, en mi condicién de méxima autoridad, de conformidad
con lo dispuesto en el articuio 7 de la Ley del Servicio Nacional Integrado de
Administracién Aduanera y Tributaria y en uso de !a facultad que me confiere el numera!
3 del articulo 10 de la citada Ley, conforme a Io establecido en el Articulo 21 de a
Providencia que dicta la Reforma del Estatuto del Sistema de Recursos Humanos del
Servicio Nacional Integrado de Administracion Aduanera y Tributaria (SENIAT),
publicada en la Gaceta Oficial de la Repdblica Bolivariana de Venezuela N* 38.292, de
fecha 13 de Octubre de 2.005, designo a ia funcionaria AUXILIADORA COA RAVELO,
titular de la Cédula de Identidad N° 8.848.234, como Gerents de Ia Aduana Principai
Ecolégica de Puerto Ayacucho, en calidad de Encargada, para que ejerza las
competencias asignadas al cargo en el Articulo 119 de la Resolucién 32 de fecha 24
de marzo de 1995, publicada en Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela de fecha
29 de marzo de 1995, bajo el N° 4.881, EXTRAORDINARIO, sobre la Organizacion,
Atribuciones y Funciones del Servicio Nacional Integrado de Administracion Tributaria,
a partir dei 16/05/07 hasta el 28/05/07

Es importante indic, Prpsentar ls Declaracién Jurada de
publica Bolivariana de Venezuela.

ORIO VIELMA MORA
EL SERVICIO NACIONAL INTEGRADO
DE ADMIN CION ADUANERA Y TRIBUTARIA

to N° 2.407 de fecha 13-05-03
Gaceta Oficial N 37.689 del 14-05-03

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARALAAGRICULTURA
Y TIERRAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. FONDO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES.
DESPACHO DE LA PRESIDENCIA. PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
N° 010. CARACAS, 15 DE MAYO DE 2006

1979y 1480

En ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 17 de la Ley Organica
de Pros:edimientos Administrativos, en concordancia con fo establecido en
Ios’amculos 34y 37 de la Ley Orgdnica de la Administracion Publica; el
articulo S, numeral 5 de |3 Ley del Estatuto de la Funcién Pablica, v el
articulo 6°, literal 1), del Decreto Ley del Fondo de Desarrollo Agropecuario,
Pesquero, Forestal y Afines, se dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

_Articulo 1. Se delega en el ciudadano GERARDO HAZAEL ROJAS
ALARCON, titular de la Céduia de Identidad N° V-5.199.075, en su caracler
de  GERENTE GENERAL DEL FONDO DE DESARROI.LO
AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES, segin consts sy
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nombramiento en la Providencia Administrativa N° 004 fje fecha 31 dve enere
de 2007, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica _Bohve_apana e
Venezuela N° 38.629 de fecha 21 de febrero de 2007, la tertlﬂcaqon de laf
copias de los documentos y expedientes que reposen en los archivos de la
Institucion.

Articulo 2. E! Funcionario delegado, debera rendir cuenta al Presidente del
Fondo de Desarrollo Agropecuario, Pesquero, Forgstal y Afines, de los actos
y documentos firmados en virtud de esta delegacion.

Comuniquese y publiquese,

j ivo Nacional, .
Por el Ejecutivo Naciona ALL PENA RUIZ

presidente del Fondo de Desarrolio
Agropecuario, Pesquero, Forestal y Afines

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS
JUNTA ADMINISTRADORA DE LA PROCURADURIA AGRARIA ACIONAL

CARACAS, 22 DE MAYO DE 2007
ANOS 197°Y 148°
PROVIDENCIA J. A. P. A. N. - N°, 019-07

En ejercicic de las facultades que me confiere el articulo 17 de Ia Ley Organica de
Procedimientos Administrativns, en concordancia con o ostablecido en Ia
Resolucion DM/N°® 083 de fecha 06 de junio de 2006, publicada en la Gaceta
Oficial de ta Republica Bolivariana de Venezuela, N° 38.452 de fecha 06 de junic
de 2006, se Designa, a la ciudadana HELLEN YURAIMA TORRES DiAZ,
titular de ta cédula de identidad N°. V-11.935.513, para ocupar el cargo de
DIRECTORA DE PERSONAL, en la Sede Central de la Junta Administradora de
la Procuraduria Agraria Nacional a partir del dia veintidds (22) de Mayo de 2007;
vacante con motivo al cese en sus funciones de la ciudadana MARIA GABRIELA
PLAZA LOPEZ, titular de la Cédula de Identidad N° V-13.895.781, segun
punto de cuenta de fecha veintidds (22) de mayo de 2007. En virtud de lo
establecido en la disposicion final Unica de la Ley Organica de Defensa Publica,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Botlivariana de Venezuela N° 38.595
de fecha 02 de enero 2007. De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de ia
Ley Organica de la Administracion Publica, publicada en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°. 27.305 de fecha diecisiete (17) de
octubre de 2001, se le DELEGA la firma de los actos y documentos en las
materias que le conciernen y competen al referido cargo.

La mencionada designacion tendra vigencia mientras dure en el desempefio del
referido cargo.

Comuniguese y Publiquese.

Por la Junta Administradora de la
Procuraduria Agraria Nacional,

GERALDINE LOPEZ BLANCO
Presidenta de la Ju Administradora de la

rocuraduria Agraria Nacional.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. INSTITUTO NACIONAL DE
LA PESCA Y ACUICULTURA. DESPACHO DE LA PRESIDENCIA.
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N© 46-2007. CARACAS, 10 DE MAYO
DE 2007

197°y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en los articulos 34, 37 43 de la Ley
Orgénica de la Administracidn Publica y, en concordancsalcon ’Io pautado en el
articulo 5, numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica, se dicta la
siguiente: .

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se delega en el ciudadano HENRY E. URBINA F_ERRER, titular de |3
Cédula de 1dentidad N° 2.975.302, Gerente de Tramitacion Vigilancia y Control de
este Instituto, la firma de los actos y documentos que a continuacion se especifican:

1. La expedicion de licencias de pesca para bugues pesqueros, mayores de diez
unidades de arqueo brute (10 AB).

2. La expedicion de concesiones de pesca artesanal.
3. La expedicion de ermisos a personas naturales que explo'in ia pesca comerciat
artesanal.

4, La expedicién de ‘permisos a personas naturales que se dediquen a la pesca

deportiva, cientifica, de repoblacion o didactica.

5. La expedicion de permisos a personas naturales no residentes en el pais, que se

dediquen a la pesca deportiva.

6. La expedicién de permisos a personas naturales que se dediquen a la extracddn
de especies declaradas bajo norma especial.

. La expedicion de permisos a los capitanes de buques pesqueros Cerqueros, hasta
seiscientas unidades de arqueo bruto (600 AB), cafieros, arrastreros y palangreros,
excepto pargo-mero.

8. La expedicion de permisos a los tripulantes de buques pesqueros Cerqueros, hasta

seiscientas unidades de arqueo bruto (600 AB), cafieros, arrastreros y palangreros,
excepto pargo-mero.

~

9. La expedicidn de permisos a los capitanes de buques pesqueros cerqueros, mayor
de seiscientas unidades de arqueo bruto (600 AB).

10. La expedicion de permisos a los tripulantes de buques pesqueros cerqueros,
mayor de seiscientas unidades de arqueo bruto (600 AB).

11. La expedicion de permisos a los capitanes de buques pesqueros palangreros
destinados a la pesca de pargo-mero. .

12, La expedicion de permisos a los tripulantes de buques pesquercs palangreros
destinados a la pesca de pargo-mero.

13, La expedicidn de permisos a los tripulantes extranjeros de buques pesqueros
nacionales o extranjeros.

14,  La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros comerciales, menores de diez unidades de arqueo bruto (10
AB).

15. La expedicién de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros comerciales artesanales, mayores de diez unidades de arqueo
bruto (10 AB).

16. La expedicién de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesgueros comerciales industriales de arrastre, mayores de treinta
unidades de arqueo brutc (30 AB), cuatrocientas setenta y cinco milésimas de
unidad tributaria (0,475 U.T.) por unidad de arqueo bruto.

17.  La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros comerciales atuneros, mayores de cien unidades de arqueo
bruto (100 AB), cuatrocientas setenta y cinco milésimas de unidad tributaria
(0,475 U.T.) por unidad de arqueo bruto.

18. La expedicién de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros industriales comerciales, distintos a los anteriores, una unidad
tributaria (1 U.T.) por unidad de arqueo bruto.

19. La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros extranjeros, hasta diez unidades de arqueo bruto (10 AB).

20. La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros extranjeros, mayor de diez (10 AB) y hasta cincuenta unidades

de arqueo bruto (50 AB), cinco unidades tributarias (5 U.T.) por unidad de arqueo
bruto.

21.  La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros extranjeros, mayor de cincuenta (50 AB) y hasta cien unidades
de arqueo bruto (100 AB).

22.  la expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros extranjeros, mayores de cien (100 AB) y hasta quinientas
unidades de arqueo bruto (500 AB).

23.  La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros extranjeros, mayores de quinientas unidades de arqueo bruto
(500 AB).

24.  La expedicidn de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de

buques pesqueros deportivos dedicados a la pesca turistica recreacional no
lucrativa con bandera nacional,

25. la expedicién de permisos @ personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros deportivos dedicados a la pesca turistica recreacional no
lucrativa con bandera extranjera.

26. La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros deportivos dedicados a la pesca turistica recreacional lucrativa
con bandera nacional. '

27.  La expedicion de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros deportivos dedicados a la pesca turistica recreacional lucrativa
con bandera extranjera.

28, Por la expedicién de permisos a personas naturales o juridicas, propietarias de
buques pesqueros cientifico s, didacticos o dedicados a la repoblacion.

29.  La expedicion de la guia de transporte de productos pesqueros.
30.  La expedicion de permisos para la pesca prospectiva.
31.  La expedicién de permisos para la actividad prospectiva minera.

32.  Por fa inspeccidn y constancia de artes, instalaciones, equipos y dispositivos y
buques pesqueros, menores de diez unidades de arqueo bruto (10 AB).

33. La inspeccién y constancia de artes, instalaciones, equipos y dispositivos y
buques pesqueros de pargo-mero y otras embarcaciones artesanales entre diez
unidades de arqueo bruto (10 AB) y treinta unidades de arqueo bruto (30 AB).

34, La inspeccién y constancia de artes, instalaciones, equipos y dispositivos y
buques pesqueros cerqueros y cafieros.

35. La inspeccion y constancia de artes, instalaciones, equipos y dispositivos y
bugues pesqueros arrastrercs y palangreros.

36. La inspeccion y constancia de artes, instalaciones, equipos y dispositivos y
buques pesqueros extranjeros.

37, La inspecaon y cortificacion de evaluacion técnica del recurso hidrobioldgico,
con fines ce pesca comercial en cuerpos de agua sometidos a desecamientc
progresivo.
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38. La habilitacion para embarcaciones.

39. La apertura, sustanciacion y decision de procedimientos administrativos
sancionatorios.

Articulo 2. Los actos y documentos firmados con motivo de ésta Providencia
Administrativa, deberdn indicar de forma inmediata, bajo la firma del funcionario
delegado, la fecha y nimero de la presente Providencia Administrativa y de la Gaceta
Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela en donde haya sido publicada.

Articulo 3. EI Presidente dei Instituto Nacional de la Pesca y Acuicultura podra
discrecionalmente firmar los actos y documentos referidos en la presente Providencia
Administrativa.

Articulo 4. El funcionario delegado deberd rendir cuenta al Presidente del Instituto
Nacional de 1a Pesca_y Acuicultura de los actos y documentos firmados en virtud de
ésta delegacion.

Articulo 5. La presente Providencia Administrativa egtrara en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela.

Queda a salvo o establecido en el articulo 35 de la Ley Organica de la Administracién
Plblica, respecto de los actos y documentos que no pueden ser delegados.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

A QL:,
i vt

JELIPE DEL MORAL ORAA
te del Instituto Nacional

de la Pesca y Acuicultura

ENCOMIENDA CONVENIDA ENTRE FONDAFA Y LA CORPORACION
VENEZOLANA AGRARIA (CVA)
EL FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y
AFINES (FONDAFA), Instituto Auténomo adscrito al Ministerio del Poder Popular
para la Agricultura y Tierras, regido por Decreto con Rango y Fuerza de Ley N° 1.435 de
fecha 18 de Septiembre de 2001, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 37.317 de fecha 05 df noviembre de 2001; en lo sucesivo y
a los efectos de este convenio denominado FOND'AFA, representado por ¢l ciudadano,
ALI FRANCISCO PENA RUIZ, venezolano, mayor de edad, domiciliado en Caracas,
titular de la Cédula de Identidad Nimero: V.- 10.113.258, en su caricter de Presidente,
uﬁ consta en Decreto N° 5.159 de fecha 29. de enero de 2007, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de' Venezuela No. 38.614 de la misma fecha,
procediendo en cste acto conforme a lo estipulado en los literales a) y c) del articulo 6 del

dc

), y sufici autorizado en Sesién de

Decreto que Ley que rige a su rep
Directorio N° 1272 de fecha 15 de mayo de 2007, por una parte; y por la otra la
CORPORACION VENEZOLANA AGRARIA (CVA), Instituto Auténomo con
personalidad juridica propia, creado en la Ley de Tie.n'as y Desarrollo Agrario, segin
Decreto No. 1.546 de fecha 09 de noviembre del afto 2001, publicado en la Gaceta oficial de
1a Republica Bolivariana de Venezuela No. 37.323, de fecha 13 de noviembre del afto 2001,
Reforma Parcial publicada en Ia Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
No. 5.771 Extraordinario, de fecha 18 de mayo de 2005, actualmente adscrito al Ministerio
del Poder Popular para la Agricultura y Tierras (MAT) mediante Decreto No. 3.850 de
fecha 22 de agosto de 2005, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela No. 38.263 de fecha 1° de septiembre de 2005, en lo sucesivo y a los efectos de
este convenio denominada LA CQRPORACION, representada en estc acto por el
ciudadano RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, venezolano, mayor de edad, de este
domicilio, titular de la Cédula de Identidad No. V-6.730.556, designado como presidente
d'e dicha Corporacién, segin Decreto No. 5.157 , dc fecha 29 de encro 2007, publicado
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezueta No. 38.614, de la misma
fecha, suficientemente facultado para este conforme a lo dispuesto en el numeral 6 del
artfculo 160 de Ta Ley de Therras y Desarrollo Agrano;
CONSIDERANDO

Que la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, al tratar sobre el <istema

socioeconémico de la Nacién, hace énfasis en la agricultura como base estratégica de un

desarrollo rural sustentable.
CONSIDERANDO

Que scgiin documento autenticado por ante el Servicio de Autenticacién del Fondo de

Desarrollo Agropecuario, Pesquero, Forestal y Afines, en fecha 21 de febrero de 2007, bajo

¢l No. 47, Tomo 2, det Libro de Autenticacién llevado por ese Servicio, FONDAFA yLA
CORPORACION, celebraron un convenio marco de. Cooperacion, cuyo objeto es facilitar
el desarrollo de politicas que permitan ¢l fortalecimiento de los productores para generar

productos de calidad y a precios razonables para la alimentacién de la poblacién

venezolana.

CONSIDERANDO /"
Que FONDAFA y LA CORPORACION han asumido el compromiso de trabajar.cn prc;l
de la diversificacién de la economia y la recuperacién de la cadena alimentaria del pais, ]o;"{-
cual supone la cooperacién compartida con todos los actores de produccién y \
transformacién de la produccién agroalimentaria, han convenido en celebrar la presente
ENCOMIENDA CONVENIDA, de conformidad con el articulo 40 de la Ley Orgénica de
la Administracién Publice, la cual se regird de conformidad con las clausulas que
seguidamente s seflalan: '
PRIMERA. En aras del desarrollo de una alianza estratégica que propenda al desarrollo de
proyectos en beneficio de los productores agropecuarios, basados en los principios de
complementariedad, reciprocidad y cooperacién interinstitucional, y con fundamento en el
Articulo 40 de la Ley Orgénica de la Administracién Piblica, FONDAFA encomienda a
LA CORPORACION la adquisicién de los BIENES a que se refiere el anexo A de este
convenio; en lo adelante LOS BIENES, cuyo monto alcanza a la suma de CIENTO
NOVENTA Y CINCO MIL DOLARES AMERICANOS (USD195.000,00) monto éste
que serd transferido a la cuenta de la Empresa FABRICA DE CONSTRUCCION DE
MAQUINARIA AGRICOLA DE GOMEL “GONSELMASH”, registrada por el
Comité Ejecutivo Municipal de Gomel, mediante Resolucidn No. 892 de fecha 17 de
octubre de 2001, de la Republica de Belarus, en lo sucesivo denominada LA EMPRESA,
que LA CORPORACION le indicarh s FONDAFA; suma ésta que para ¢l solo efecto c:l‘e

cumplir con lo establecido en ¢l Articulo 116 de la Ley del Banco Central de Venezuela
y tomando como tasa nctamente referencial de DOS MIL CIENTO CINCUENTA

BOLIVARES (Bs.2.150,000 POR DOLAR, scitalamos que equivale a
CUATROCIENTOS DIECINUEVE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA
MIL BOLIVARES (Bs.419.250.000,00).

SEGUNDA: , MARCA DEEMBARQUE; LA CORPORACION sc obliga a

notificar & la empresa, conjuntamente con la orden de compra, que la marca de los bienes

a ser enviados en cada container a puerto v lano sera FONDAFA/FABRICA DE
CONSTRUCCION  DE MAQUINARIA - AGRICOLA DE GOMEL
“GOMSELMASH”. En caso contrario, LA CORPORACION seri responsable por

cualquier gasto, como cc jadesui plimiento a esta estipulacion.

TERCERA: LA CORPORACION se obliga a notificar a LA EMPRESA, que LOS
BIENES serén embarcados con destino a Puerto Cabello en condiciones CIF ségl’m se
establece en ¢l INCOTERMS 2000, publicado por la Cimara de Comercio
Internacional; consignados al FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO,
PESQUERO, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA).

CUARTA: DE LA DOCUMENTACION. A los fines de tramitar la descarga y ¢l pago
o exoneracién de los impuestos correspondientes, LA CbRPORAClON debera informar
a LA EMPRESA que el Conocimiento de Embarque, la Lista de Empaque, la Factura
Comercial, ¢l Certificado de Origen, la Péliza de chhros, deben ser emitidas a nombre del
FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO PESQUERO FORESTAL Y
AFINES a los fines de tramitar la descarga y el pago o exoneracién de los impuestos
correspondientes; e inmediatamente de haberlos recibido por parte d¢ LA EMPRESA
deberd consignarlos en FONDAFA.

QUINTA: Queda entendido que los costos por concepto de nacionalizacién y gastos
conexos serdn imputables a FONDAFA.

SEXTA LA CORPORACION sc compromete a notificar 2 FONDAFA, la fecha de
barque, el nombre del buque, la fecha de embarql;é y la fecha estimada de arribo de los

nes al puerto de destino, ¢l mismo dia en que LA EMPRESA le haga llegar esa

jyformacion.
SEPTIMA: El control perceptive de los bienes a importar, sera efectuado por las personas

que designen, LA CORPORACION y FONDAFA.
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QCTAVA: FONDAFA, una vez nacionalizados los biencs, los entregara en comodato
LA CORPORACION, conforme a los témminos y condiciones que establezca su '
Directorio.

NOVENA: De conformidad con el articulo 40 de la Ley Organica de la Adminisiracién

Piiblica, la vigencia de la presente ENCOMIENDA CONVENIDA quedara supeditada a
su publicacién en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

DECIMA: Para todos los efectos legales que se deriven de este convenio, se elige como
domicilio procgsal, tnico y exciuyente, la c1u_dad de Caracas, a la jurisdiccién de cuyos

tribunales las partes declaran expresamente someterse. Se hacen dos ( 2) ¢jemplares de un

mismo tenor y a un solo efecto. o Ao
o gx.';::;k\ /
/é' 4
R "
h / v (/ (

.i‘/REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. SERVICIO DE AUTENTICACION DEL FONDO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA). Caracas,
veinte y tres {23), de mayo de Dos Mil Siete (2007). 197° y 148°. El anterior documento redactado
por 8] Abogado AMILCAR GOMEZ H., inscrito en el inpreabogado bajo el N° 74.717, fue presentado
para su autenticacién y devolucién. Presentes sus otorgantes dijeron llamarse: ALl FRANCISCO
PENA RUIZ, venezolano, mayor de edad, domiciliado en Caracas, titular de la Cédula de Identidad
N° V-10.113.258, en su cardcter de Prasidente del FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIQ,
PESQUERO, FC;RESTAL Y AFINES (FONDAFA), y RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, de
nacionalidad v nszglanf. mayor de edad y titular de la Cédula de [dentidad N° V-6.730.556, en su
caracter de Prssidenlé de la CORPORACION VENEZOLANA AGRARIA (CVA).  Leido el

documento y confrontado el originai con sus copias y firmadas éstas y el original en presencia del

uncionario Auxoriiado {E) segin consta en Punto de Cuenta N° 255, de fecha 21 de marzo de 2007.
pusieron: “SU CONTENIDO ES CIERTO Y NUESTRAS LAS FIRMAS QUE APARECEN AL PIE
L INSTRUMENTO". En tal virtud y de conformidad con lo previsto en el literal e) de! Am’culo 6° en
concordancia con el Articulo 31 del Decreto con Fuerza de Ley de FONDAFA, se declara autenticado
en presancia de los tesligos RUDOLPH MARTIN WHITE MARQUEZ y TEOLIMAR BLANCO
BOLIVAR, titulares de las Cédulas de Identidad Nos. V-12.912.095 y V-13.588.821,
respectivaments, quedando inserto bajo el N* 58, Tomo 13, del Libro de Autenticacién llevado por
este Servicio. El Funcionario Autorizado (E) hace constar qle se dic cumplimiento a lo establecido
en el articulo 79, ordinal 2° de la Ley de Registro PUblico y del Notariado vigente, y que tuvo a la
vista los siguientes recaudos: a} Decreto N° 5.153 pubiicado en ia Gaceta Oficial de la Repuw‘;a
Bolivariana de Venezusla N° 38.614, de fecha 29 de enero de 2007, donde consta la designacion del
Presidente de FONDAFA, b) Decretc Ley de FONDAFA, ¢) Decreto No. 1.546 con Fuerza de Ley de
Tierras y Desarrollo Agrario, de fecha 03 de noviembre del afio 2001, publicade en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela No. 37.323, de fecha 13 de noviembre del afio 2001, con
'
Reforma Parcial publicada en la Gaceta Oficial de ia Republica Bolivariana de Venezueia No. 5,771
Extraordinario, de fecha 18 de mayo de 2005, donde i:‘:;ns(a la creacién de la CVA, d} Decreto No.
3.850 de fecha 22 de agosto de 2005, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
\ Venezueia No. 38.263 de fecha 1° de septiembre de 2005, gonde consta la adscripcion de la CVA al

E inisterio de! Poder Popular para la Agricultura y Tierras, @) Decreto No. 5.157. de fecha 29 de enero
de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Botivariana de Venezuata No. 38.614, uew&
misma fecha, donde consta la designacion del Presidente de la CVA, f) Documento autenticado por

ante ol Servicio de Autenticacién del Fondo de Desarrollo Agropecuario, Pesquero Forestal y Afines

(FONDAFA), en fecha 21 de febrero de 2007, bajo el No. 47, Tomo 2, del iibro de Autenticacién

lievado por este Servicio, g) Ley Orgénica de la Administracion Piblica.

LOS OTORGANTES

ALl NCISCO PENA RUIZ

> (s 0(,‘v

4
LOS TENJIGOS %QICHARD SAMUEL CANAN DURAN

FABRICA DE CONSTRUCCION DE MAQUINARIA AGRICOLA DE GOMEL
<GOMSELMASH,

El objeto del presente Contrato es la Adquisicién y Suministro de la

Maquinaria Agricola que se describen a continuacién.

Denominacién de la| Precio Cantidad Total USD
Maguinaria uUsD
Cosechadora de Patatas; 81.360 02 162.720
Semicoplado PKK-2-02
Segadora-Picadora de 5.380 06 32.280
Suspensién KIN-F-1500 .

TOTAL K 195.000

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. SERVICIO DE AUTENTICACION DEL FONDO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA). Caracas,
veinte y tres (23) de mayo de dos mil siete {2007). 197° y 148°. Estos son los anexos a los que se
retiere el Documento que antecede redactado por ¢l Abogado AMILCAR GOMEZ H., inscrito en el
Inpreabogado bajo el N* 74.717, prasentado para su autenticacion y devolucion . Presentes sus
otorgantes dijeron llamarse ALl FRA&CISCO PENA RULZ, venezo(ano,: mayor de edad, de esle
domicilio y titular de ia Cédula de identidad N°® V- 10.113.258, en su caracter de Presidente del
FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA), y
RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, de nacionalidad venezolana, mayor de sdad y titular de la
Cédula de ldentidad N° V-6.730.556, en su caracter de Presidente de la CORPORACION
VENEZOLANA AGRARIA (CVA), el cual quedé anotado bajo el No. 58, Tomo 13, del Libro de

Autenticacion llevado por este Servicio.

- EL FUNCIONARIO AUTORIZADO {E) LOS OTORGANTES

GISELA MA{E{EéLAGHERSH' ;

iR
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ALi FRANCISCO PENA RUIZ

| ]
e e e
t{CHARD SAMUEL CANAN DURAN

ENCOMIENDA CONVENIDA ENTRE FONDAFA Y LA CORPORACION
VENEZOLANA AGRARIA (CVA)
EL FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y
AFINES (FONDAFA), Instituto Auténomo adscrito al Ministerio del Poder Popu];;r
para la Agricuhtura y Tierras, regido por Decreto con Rango y Fuerza de Ley N° 1.435 de
fecha 18 de Septiembre de 2001, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela N° 37.317 de fecha 05 de noviembre de 2001; en lo sucesivo y
a los efectos de este convenio denominado FONDAFA, representado por el ciudadano,
ALJI FRANCISCO PENA RUIZ, venezolano, mayor de edad, domiciliado en Caracas,
titular de la Cédula de Identidad Numero: V-10.113.258, en su carécter de Presidente,
segln consta en Decreto N° 5.1‘59 de fecha 29 de enero de 2007, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela No. 38.614 de la misma fecha,
procediendo en este acto conforme a o estipulado en los literales a) y ¢) del articulo 6 del
Decreto que Ley que rige a su representado, y suficientemente autorizado en Sesién (}c
Directorio N° 1272 de fecha 15 de mayo de 2007, por una parte; y por la otra la
CORPORACION VENEZOLANA AGRARIA (CV.A), Instituto  Auténomo con
personalidad juridica propia, creado en la Ley de.Tierras y Desarrollo Agrario, seguin
Decreto No. 1.546 de fecha 09 de noviembre del afio 2001, publicado en la Gaceta oficial de

=~

la Repiblica Bolivariana de Vcnciucla No. 37.323, de fecha 13 de novicmbrcxdcl afio 2001,
Reforma Parcial publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Vmauelal
No. 5.771 Extraordinario, de fecha 18 de mayo de 2005, actuaimente adscrito al Ministerio
del Poder Popular para la Agricultura y Tierras (MAT) mediante Decreto No. 3.850 de
fecha 22 de agosto de 2005, publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela No. 38.263 de fecha 1° de septiembre de 2005, en lo sucesivo y a los efectos de
este convenio denominada LA CORPORACION,‘ representada en este acto por el
ciudadano RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, venezolano, mayor de edad, de este
domicilio, titular de la Cédula de Identidad No. V-6.730.556, designado como presidente
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de dicha Corporacién, segin Decreto No. 5.157 , de fecha 29 de enero 2007, publicado
la Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela No. 38,614, de la misma

fecha, suficientemente facultado para este conforme a lo dispuesto en el numeral 6 del
articulo 160 de la Ley de Tierras y Desarrollo Agrario;

CONSIDERANDO
Que la Constitucién de la Republica Boﬁvaﬁma de Venezuela, al tratar sobre el sistena
socioecondmico de la Nacidn, hace énfasis en la agricultura como base estratégica de un
desarrollo rural sustentable.

CONSIDERANDO
Que segin documento autenticado por ante el Servicio de Autenticacién del Fondo de
Desarrollo Agropecuario, Pesquero, Forestal y Afines, en fecha 21 de febrero de 2007, bajo
¢l No. 47, Tomo 2, del Libro de Autenticacién llevado por ese Servicio, FONDAFA y LA
CORPORACI’ON, celebraron un convenio marco de Cooperacién, cuyo objeto es facilitar -
el desarrollo de politicas que permitan el fortalecimiento de los productores para generar
productos de cahdad y a precios razonables para la alimentacién de la poblacién/l,//_v
venezolana. _//o"\"'
) CONSIDERANDO i
Que FONDAFA y LA CORPORACION han asumido el compromiso de trabajar en ,‘}"x\@‘;\
de la diversificacién de la economia y la recuperacién de la cadena alimentaria del pats, 10.{:
cual supone la cooperacion compartida con todos los actores de produccién y
transformacién de la produccién agroalimentaria, han convenido en celebrar la presente
ENCOMIENDA CONVENIDA, de conformidad con el artfculo 40 de la Ley Orgénica de
la Administracién Publica, la cual se regird de conformidad con las clusulas que
seguidamente se sefialan:
PRIMERA: En aras del desarrollo de una alianza estratégica que propenda al desarrollo de
proyectos en beneficio de los productores agropecuarios, basados en los_principios de
complementariedad, reciprocidad y cooperacién interin;ti!ucional, y con fundamento en el-
Articulo 40 de la Ley Organica de la Administracion Piblica, FONDAFA encomienda a
LA CORPORACION la adquisicién de los BIENES a que se refiere el anexo A de este
convenio; en lo adelante LOS BIENES, cuyo monto alcanza a la suma de CIENTO

t
CUARENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS CUARENTA DOLARES AMERICANOS

(USD146.640,00) monto éste qué serd transferido a la cuenta de la Empresa

P
BELAGROMASH ASOCIACION DE EMPRESAS ESTATAL PARA LA/‘/;.
Far

PRODUCCION DE MAQUINARIAS AGRICOLAS, registrada por el Comité Ejecutiw;( H
-4

Municipal de Minsk, mediante Resolucién No. 2680 de fecha 28 de diciembre de 2006, d
%‘8 Repiiblica de Belarus, en lo sucesivo denominada LA EMPRESA, que L.

CORPORACION le indicars a FONDAFA; suma ésta que para ¢l solo efecto de
cumplir con lo establecido en el Articulo 116 de la Ley del Banco Central de Venezuela

y tomando como tasa netamente referencial de DOS MIL CIENTO CINCUENTA
BOLIVARES (Bs.2.150,00) POR DOLAR, sefialamos que equivale a TRESCIENTOS
QUINCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL BOLIVARES
(Bs.315.276.000,00).

SEGUNDA: MARCA DE EMBARQUE: LA CORPORACION sc obliga a
notificar a la empresa, conjuntah;ente con la orden de compra, que la marca de los bienes
a ser enviados en cada container a puerto  venezolano  sera
FONDAFA/BELAGROMASH ASOCIACION DE EMPRESAS ESTATAL PARA
LA PRODUCCION DE MAQUINARIAS AGRICOLAS, En caso contrario, LA
CORPORACION sera responsable por cualquier gasto, como consecuencia de su

incumplimiento a esta estipulacion.

TERCERA: LA CORPORACION se obliga 4 notificar a LA EMPRESA, que LOS
BIENES serdn embarcados con destino a Puerto Cabello en condiciones CIF segﬁn se
establece en el INCOTERMS 2000, publicado por la Cémara de Comercio
Internacional; consignados al FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIOQ,
PESQUERO, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA). ‘
CUARTA: DE LA DOCUMENTACION. A los fines de tramitar la descarga y el pago
o exoneracién de los impuestos correspondientes, LA CORPORACION debera informar

a LA EMPRESA que el Conocimienta de Embarque, Iz Lista de Empaque, la Factura

Comercial, el Certificado de Origen, la Péliza de Seguros, deben ser emitidas a nombre dely,
FONDOI DE DESARROLLO AGROPECUARIO PESQUERO FORESTAL Y
AFINES a los fines de tramitar la descarga y el pago o exoneracién de los impuestos
correspondientes; e inmediatamente de haberlos recibido por parte d¢ LA EMPRESA
deberd consi$narlos en FONDAFA.

QUINTA: Queda entendido que los costos por concepto de nacionalizacién y gastos
conexos serdn imputables a FONDAFA. .

SEXTA LA CORPORACION se compromete a notificar a FONDAFA, la fecha de
embarque, ¢l nombre del buque, la fecha de embarque y la fecha estimada de arribo de los

bienes al puerto de destino, el mismo dia en que LA EMPRESA le haga llegar esa
informacién.

SEPTIMA: El control perceptivo de los bienes a importar, sera efectuado por las personas
que designen, LA CORPORACION y FONDAFA.

OCTAVA: FONDAFA, una vez nacionalizados los bienes, los entregard en comodato &
LA  CORPORACION, conforme .a los téminos y condiciones que establezca su
Directorio.

NOVENA: De conformidad con el articulo 40 de ia Ley Orgénica de la Administracién
Publica, la vigencia de la presente ENCOMIENDA CONVENIDA quedara supeditada a
su publicacién en Gaceta Oficial de Ia Repiiblica Bolivariana de Venezuela

DECIMA: Para todos los efectos legales que se deriven de este convenio, se elige como
domicilio procesal, tnico y excluyente, la ciﬁdad de Caracas, a la jurisdicc;én de ctiyos

tribunales las partes declaran expresamente someterse. Se hacen dos ( 2) ejemplares de un

%REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. SERVICIO DE AUTENTICACION DEL FONDO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES {FONDAFA). Caracas,
veinte y tres (23), de mayo de Dos Mil Siete (2007). 197° y 148°. Ei anterior documento redactado
por el Abogado AMILCAR GOMEZ H., inscrito en el inpreabogado bajo el N° 74.717, tue presentado
para su autenticacién y devolucion. Presentes sus otargantes dijeron Hamarse: ALl FRANCISCO
PENA RUIZ, venezoiana, mayor de edad, domiciliado en Caracas, tituiar de la Cédula de Identidad
N® V-10.113.258, en su cardcter de Presidente del FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO,
PESQUERO, FOBESTAL Y AFINES (FONDAFA), y RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, de
nacionalidad venezolana, mayor de edad y titular de la Céduia de Identidad N° V-;.730.555-,‘ enbsu
carécter de Prasidente de la CORPORACION VENEZOLANA AGRARIA {CVA). Leido el

documento y confrontado el original con sus copias y firmadas éstas y el original en presencia dei

ncionario Autorizado (E) segun consta en Punto de Cuenta N° 255, de fecha 21 de marzo de 2007,
sieron: “SU CONTENIDO ES CIERTO Y NUESTRAS LAS FIRMAS QUE APARECEN AL PIE
NSTRUMENTO", En tal virtud y de conformidad con Io previsto en el fiterat 8) del Articulo 6* en
ordancia con el Articulo 31 del Decreto con Fusrza de Ley de FONDAFA, se dsclari autenticado
en presencia hde los testigos RUDOLPH MARTIN WHITE MARQUEZ y TEOLIMAR BLANCO
BOLIVAR, titutares de las Cédulas de Identidad Nos. V-12.912.095 y V-13.598.921,
respactivamente, quedando inserto bajo el N® 59, Tomo 13, del Libro de Autenticacién llevado por
este Servicio, Ei Funcionario Autorizado (E) hace constar que se dio cumplimiento a lo establecido
en el articulo 79, ordinal 2° de la Ley de Registro Publico y‘del Notariado vigente, y que tuvo a la
vista los siguientes recaudos: &) Decrsto N° 5.159 publicado en la Gaceta Oficial de la Repuiblica
Bolivariana de Venezuela N° 38.614, de fecha 29 de enero de 2007, donde consta la designacién gl
Presidente de FONDAFA, b) Decreto Ley de FONDAFA, c) Decreto No. 1.546 con Fuerza de Ley de
Tierras y Desarrolio Agrario, de fecha 09 de noviembre del afto 2001, publicado en la Gaceta Oficial
de ia Republica Bolivariana de Venezuela No. 37.323, de fecha 13 de noviembre del afo 2001, con
Reforma F’armalv publicada en la Gaceta Oficial de /a Republica Bolivariana de Venezuela No. 5.771
Extraordinario, de techa 18 de mayo de 2005, donde consta la creacion de la CVA, d) Decreto No.
3.850 de facha 22 de agosto de 2005, p(;bhcado en la Gaceta Oficial de la Repubiica Bolivariana de
\\\ar;ezuela No. 38.263 de fecha 1° de septiembre de 2005, donde consta la adscripcion de a CVA a!
o

2
HiXsterio de! Poder Popular para la Agricuitura y Tierras, e Decreto No. 5,157, de fecha 29 de enero
@
2

",-!
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de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela No 38.614, de A\

misma fecha, donde consta la designacion del Presidente de la CVA, f) Documento autenticado por
" ante el Servicio de Autenticacién del Fondo de Desarrolic Agropecuario, Pesquero Forestal y Afines
(FONDAFA}, en fecha 21 de febrerc de 2007, bajo el No. 47, Tomo 2, del libro de Autenticacion

Hlevado por este Servicio, g) Ley Organica de la Administracion Pablica.

FUNCIONARIO AUTORIZADO (E) / \* =
GISELA %27 nengit -

S TESTIGOS ST

LOS OTORGANTES

) ALi FRANCISCO PENA RUIZ

/72(/«4 (jé&

ANEXO 1: Espacificacion de LOS BIENES

de Convenio de los precios entre LA ASOCIACION representada por SAZANOVICH
ALEKSANDR, en su caracter de Primer ViceDirector General y LA CORPORACION
representada por RICHARD SAMUEL CANA DURAN, en su caracter de Presidente

Ne | Descripcion de LOS BIENES Unidad | Cantidad | Precio Valor sin
de por VA, USD
medida unidad,

sin VA
usoD
1. | Rastra liviana de discos BND-2
suspendible uno 3 2570,00 7710,00
2. | Rastra pesada de discos BPD-3M
remoicable uno 3 4760,00 14280,00
3. | Rastra liviana de discos  BND-3
suspendible uno 6 3000,00 18000,00
4. |Rastra pesada de  discos
2\ BPD-5M W semi-remolcable uno 3 8490,00 25470,00
Arado de tres surcos PGP-3-35B2 )
ﬂ suspendible uno 3 3280,00 9840,00
% Arado de rotacion de cuatro
; surcos POPG-4-40
semi-suspendible uno 3 12770,00 38310,0(L
7. | Arado de cinco SUrcos
PPZ-5-40 semi-suspendible uno 3 11010,00 | 33030,00
SUMA uno 24 X 145610,00
SUMA

ciento cuarenta y seis mil seiscientos cuarenta Délares de los Estados Unidos de
Norte América

Por: "LA CORPORA! /ON"

ANEXO 2: Detalle de los Implementos Agricolas

Por: “LA ASOCIACION"

Breve especificacion de la Rastra liviana de discos BND-2
Se acopla al modelo de! tractor Belarus-952

1.1 Diametro del disco, pulgadas 256
1.2 Angulo de ataque del cuerpo de discos 8,12,16,20
1.3 Angulo de convexion del disco 60

1.4 Tamaco de ios separadores de los ¢iscos, mm 260

1.5 Peso de la estructura total, kg 1000

1.6 Tipo de enganche suspendido
1.7 Profundidad de corte e 8-12

1.8 Numero de discos d 21

1.9 Hp necesarios para M trabeic ot del equino en tro 29

1.10 Rendimiento, ha/h 2128
1.11 Anchura abarcable. m 2.2

1.12 Angulo de entrada der i e RES

Breve especificacion de la Rastra pesada de discos BPD-IM
“Se acopla al modelo del tractor Betarus-1221

RICHARD SAMUEL CANAN DURAN

1 Diametro del disco, pulgadas 256

M2 Angulo de ataque del cuerpo de discos 12,1518
.3 Angulo de convexion del disco 60

5 .4 Tamaco de los separadores de los discos, mm 260
1.5 Peso de la estructura total, kg 1800
1.6 Tipo de enganche remolque
1.7 Profundidad de corte del suelo por dos pasadas, cm 15-30
1.8 Numero de discos de la rastra 25
1.9 Hp necesarios para el trabajo optimo de! equipo entiro 130
1.10 Rendimiento, ha/h 3-4.2
1.11 Anchura abarcable, m 3
1.12 Angulo de entrada del disco al suelo 45

reve especificacion de la Rastra liviana de discos BND-3
acopla al modelo del tractor Belarus-1221

.1 Diametro del disco, pulgadas 25,6
1.2 Angulo de ataque del cuerpo de discos 8,12,16,20

1.3 Anguio de convexion del disco 60

1.4 Tamaco de los separadores de ios discos, mm 260

1.5 Peso de la estructura total, kg 1270

1.8 Tipo de enganche suspendido
1.7 Profundidad de corte del suelo, cm 8-12

1.8 Numero de discos de la rastra 28

1.9 Hp necesarios para el trabajo optimo del equipc en tiro 130

1.10 Rendimiento, ha/h 3-4,2

1.11 Anchura abarcable, m 3,2

1.12 Angulo de entrada del disco al sueio 45

Breve especificacion de la Rastra pesada de discos BPD-5MW
Se acopla al modelo del tractor Belarus-1523

1.1 Diametro del disco, pulgadas 25,6
N 1.2 Angulo de ataque del cerupo de discos 12,15,18
%W1.3 Angulo de convexion del disco' 60
8.4 Tamaco de los separadores de¢ los discos, mm 260
.5 Peso de la estructura total, kg 2700
1.6 Tipo de enganche semi-remolique
1.7 Profundidad de corte del suelo po dos pasadas, cm 20
1.8 Numero de discos de ia rastra 41
1.9 Hp necesarios para el trabajo optimo del equipo en tiro 130
1.10 Rendimiento, ha/h 55
1.11 Anchura abarcable, m 5
1.12 Angulo de entrada del disco al sueio 45

Breve especificacion del Arado suspendido de tres surcos PGP-3-3582
Se acopla al modelo del tractor Belarus-952

1.1 Profundidad de corte del suelo, cm hasta 27
1.2 Hp necesarios para el trabajo optimo del equipo en tiro 89

1.3Tipo de enganche suspendido
1.4 Rendimiento, ha/h 0,56-0,78

Breve especificacion del Arado rotatorio semi-suspendido de cuatro surcos POPG-4-
40
Se acopla al modelo del tractor Belarus-1221

1.1 Profundidad de corte del suelo, cm hasta 27
": Hp necesarios para el trabajo optimo del equipo en tiro 130
1B Tipo de enganche semi-suspendido
4 Rendimiento, ha/h 1,12-1,44

Breve especificacion del Arado de cinco surcos PPZ-5-40
Se acopla al modelo del tractor Belarus-1523

1.1 Profundidad de corte del suelo, cm hasta 27

1.2 Hp necesarios para el trabajo optimo del equipo en tiro 155
1.3Tipo de enganche

1.4 Rendimiento, hath sem-suspendido

1.4-18

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. SERVICIO DE AUTENTICACION DEL FONDO DE
DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUERO, FORESTAL Y AFINES {FONDAFA). Caracas,
veinte y tres (23) de mayo de dos mil siete (2007). 197° y 148°. Estos son los anexos a los que se
retiere 6l Documento que antecede redactado por ef Abogado AMILCAR GOMEZ H., inscrito en el
Inpreabogado bajo el N* 74.717, presentado para su autenticacion y devolucién . Presentes sus
otorgantes dijeron llamarse ALi FRANCISCO PENA RUIZ, vene.olano. mayor de edad, de este
domicilio y titular de la Cédula de Idenudad N° V- 10.113.258, en su caracter de Presidente el
FONDO DE DESARROLLO AGROPECUARIO, PESQUEROQ, FORESTAL Y AFINES (FONDAFA), y
RICHARD SAMUEL CANAN DURAN, de nacionalidad venezolana. mayor de edad v tiular de la
Cédula de ldepndad N° V-6.730.556, ¢n su caracter de Presidente de la CORPORACION
VENEZOLANA AGRARIA (CVA}, ¢ il guedd anotado bajo el No. §9, Tomo 13, del Libro de

Autenticacion llevado por este Servirin

EL FUNCIONARIO AUTORIZADO (E) LOS OTORGANTES

A L _
.\ ALI FRANCISCO PENA RUIZ
N

4,&@ YA W'f/

GISELA M. HERRERA GHERS!
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LAEDUCACION SUPERIOR

UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA DE LA UNIVERSIDAD DE LOS ANDES
DECISION
UAI-ULA-PDR-2006-001
Mérida, 23 de febrero de 2007

Quien suscribe, Economista RAFAEL DARIO LEON BRICENO, venezolano, mayor
de edad, titular de la cédula de identidad N° V- 2.914.692, en caracter de Auditor
Interno de la Universidad de los Andes, designado mediante resolucion del Consejo
Universitario N° CU-1294, de fecha 29 de junio de 2004, én ejercicio de la atribucion
conferida por el Aniculé» 106 de la Ley Organica de la Contralaria General de ia
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, actuando de conformidad con lo
previsto en el Aticulo 103 ejusdem, y el numeral 9 del Articulo 13 del Reélamento
de ia Unidad de Auditoria Interna de la Universidad de Los Andes, pasa a constar
por escrito el Acto Adrnini#trativo a través del cual se decidié en Audiencia Oral y
Publica, llevada a cabo en fecha 14 de febrero de 2007, el Procedimiento
Administrativo para la Determinacién de Responsabilidad tramitado en expediente
identificado bajo el N° UAI-ULA-PDR-2006-001, y que queda producido en los
términos siguientes:
|
NARRATIVA

1.1,Resefa de los hechos y de la investigacion

El surgimiento de los elementos de cunviccién y prueba de la presente causa, fue
producto de una investigacion flevada a cabo por este érgano de control mediante
Potestad Investigativa ejercida de acuerdo a lo contemplado en el articulo 77 de la
Ley Organica de la Contraloria General de la Republica:y del Sistema Nacional de
Contro! Fiscal, iniciada por Auto de Proceder de fecha ?8 de enero de 2005 (Folios
1 at 3 del cuaderno separado), contenido en el expediente signado con el numero
UAI-ULA-PDI-2005-001, y acumulado al presente Procedimiento Administrativo para
la Determinacion Responsabilidad, mediante Auto de Apertura de fecha 07 de
diciembre de 2006. El inicio de la investigacion antes sefaiada, tuvo como
fundamento el planteamiento interpuesto por la Profesora Nancy Rivas de Prado, en
su condicién de Secretaria de la Universidad de Los Andes, mediante oficio No.
0787.04, de fecha 01 de noviembre de 2004, dirigido a esta Unidad de Auditoria
Interna; en el cual, denuncia que el Centro de Investigaciones Psicolbgicas pago la
ntidad de QUINIENTOS DOCE MIL BOLIVARES (Bs. 512.000,00), a traves de la
etaria de la Universidad, a la Bachiller Maria Mufioz Peria, por haber laborado

Y 8 horas como asistente en la aplicacion de las pruebas sensomotoras y
' psicolégicas; pero posteriormente dicho Centro de Investigaciones le solicita que
&sta les reintegre la cantidad de DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MiL BOLIVARES
(Bs. 232.000,00), y a cambio le hacen un nuevo recibo Qor el mismo concepto y por
la cantidad de DOSCIENTOS OCHENTA MIL BOLIVARES (Bs 280.000,00), en
razén de haber laborado 68 horas (Folios 4 al 10 del cuaderno separado); la
denuncia se basé en que lo reintegrado supuestamenté no ingreso a la institucion
universitaria. Vista la solicitud mencionada y los soportes que la acompanan, los
cuales refiejan la existencia de dos recibos por distintos montos, por un mismo
concepto y para un mismo beneficiario, asi como el subuesto ingreso de dinero al
Centro de Investigaciones Psicoldgicas por concepto de reintegro, sin que se haya
registrado e informado del mismo a la institucion universitaria, este 6rgano de control
ordend la realizacion de investigacion al respecto en dicho Centro, obteniéndose
como resultado; PRIMERO, el Centro de Investigaciones Psicologicas generaba
ingresos por sus actividades de: Aplicacion de Pruebas; venta de fotocopias y
publicaciones; por sueldos tramitados ante la Secretaria de la Universidad; por

viaticos provenientes de la Facultad de Medicina; procesamiento y resultados de
datos por concepto de correccion y resultado de instrumentos, analisis de datos
psicométricos y estadisticos, ventas de escalas y entrenamiento; otros ingresos,
relacionados con conferencias dictadas y prestamos al personal; con el fin de cubrir,
entre otros, gastos de funcionamiento y necesidade§ salariales del Personal,
Asistentes de Investigacion, Aplicadores de Pruebas :y Servicios Profesionales.
{Folios 75 al 97, 100 al 137, 213 al 250, 252, 255 al 266 y 268 al 272 del cuaderno
separado)

Por estos conceptos, se determinaron ingresos recaudados para el ano 2004, por la
cantidad de TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTq)S NOVENTA Y DOS MiL
NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO BOLIVARES CON 90/100 CENTIMOS (Bs.

32.292.934,90), soportados por un total de ciento veinti;cinco (125) recibos simples
emitidos en computadora y, para el lapso revisado del afo 2005, se determinaron

ingresos por un total de DIEZ MILLONES NOVECIENTTOS SETENTA Y CUATRO
MIL CUATROCIENTOS VEINTE BOLIVARES (Bs. 109174.420,00) respaldados por
cuarenta y cinco (45) recibos simples, emitidos en mm;ﬁutadora, A continuacion se
presenta cuadro donde se detalla la situacion:

gresos Recaudados ABos 2004 y 2005
] Afo 2004 Afo 2005
Actividades Cantidad Cantidad
Monto Bs, de Recibos Monto Bs. Recibos

Aplicacion de Pruebas 12437.50000] 43 | | 7602.00000] 11
Venta de Fotocopias y
ot L 1.220380,00] 12 242.570,00 4
Ingresos por Suekios 10.699.326.90| 12 2.550.000,00 4
ingresos Por Vidticos 4.811.125,00 4 | e —
Ingresos por Procesamiento de i
Dotos 60810000 10 | e e
Otros Ingresos 155700000 7 | 40.000,00 1
Venta de Escala y Entrenamiento 959.50000| 37 | 539.850,00{ 25
Total Ingresos 32.292.934,90 10.974.420,00

Los ingresos reflejados en el cuadro anterior, se recaudaron directamente en
efactivo en las instalaciones del Centro de Investigaciones Psicolégicas, los cuales
no fueron consignados o enterados a la Unidad .de Apoyo Administrativo
correspondiente, ni depositados en cuenta bancaria. aiguna de la institucion
universitaria, para que se registraran y notificaran de su recaudacidn ante la
Tesoreria Universitaria.

SEGUNDO, el pago a los aplicadores de pruebas por los servicios prestados en el
Centro de Investigaciones Psicolbgicas, lo realizaban a ‘través de Recibos de Pago
que este Centro elaboraba a nombre del Aplicador de P}uebas, donde se detaliaba
la cantidad de horas laboradas, lapso y monto a cobrar; este Recibo lo tramitaba el
Centro ante Ia Secretaria de fa Universidad, quien procedia a pagar lo ordenado en
el Recibo en cuestién, emitiendo a los efectos un chequé a nombre del Aplicador de
Pruebas (Folios 223 al 235, 237 al 249, 443 al 464 del cuaderno separado). Segln
indicaron los Aplicadores de Pruebas en sus deciaraciones como testigos (Folios 45,
46, 51 al 54, 60 al 63, 66 y 67 del cuaderno separado), una vez que ellos hacian
efectivo el cobro del cheque, acudian a las instalaciones del Centro de
Investigaciones Psicolégicas, para entregar este dinero a la Profesora Yariani
Barreat, quien labora en el Centro de Investigaciones: Psicoldgicas, y recibia la
totalidad de lo pagado por la Secretaria; posteriormente, el Centro procedia a
elaborar otro Recibo por un monto menor al tramitado ante la Secretaria, el cual se
ajustaba a las horas efectivamente laboradas por los Aplicadores de Prueba (Folios
280, 283, 285, 286, 290, 293 al 320, 337 al 348, 358, 360 ai 363, 365 al 378 del
cuaderno separado). A manera de rererencia, en e cuadro siguiente se reflejan los
pagos hechos por la Secretaria de la Universidad, a los Aplicadores de Prueba, y los
efectuados por el Centro de Investigaciones Psicoldgicas, a las mismas personas,
por el mismo concepto y para los mismos lapscs; asimismo, se pueden observar las
diferencias originadas entre las cantidades pagadas por la Secretaria, tramitadas por
el Centro, y o pagado por et Centro de Investigaciones Psicologicas, asi como, las

diferencias en horas:

PAGOE REALIZADOS A LOK AMLICADORES DE PRUERAS DESDE EL 06/07 /04 AL 15107 /04

TAROM REALITADOS PR T
fRATos SECRETARIA CONVERTIOO6 EN EQGREEO REALZADOY POR EL CiP FERENCIA
Homas | FECHA | wowto | Homas | EwRe .l;;ﬁ.L
70 BTl 0000m0] 7 73.000,00
140704 §4.000, 7
Z 12070¢]_$2000; 224.000,00,
2000, I 200.000.90
] 7 7
000, 163.600,00
148.000,00
136.000,00
1 97 i1 1
'L 1.
1
Q7 & 2 4,
074 48000, 296.000,00
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orabielaACUe ] #8159 179 isor o G J Jo. 2 de 20086, al ciudadano Luis Esqueda Torres, titular de la cédula de identidad
MAGDYS MORALES 109 806 507 04 5.07 04 198000 J;«;.ooo 3: !
éw‘nnvpvffb% Zoe ] 107 o0t o, 7»—% numero 626.855, se le notificd la imputacion de actos, hechos y omisiones
lAUFAGUTE& 201448 5-07-04 04 000, 3120 000, ,! |
i 00 o e o Lo . L0 presuntamente cometidos por &l, en su condicién de Director del Centro de
IARISELA NOGUERA 744 170 5-07-04 04 1000, 17 316.000, 7 . . » .
(:A"Enﬂssﬁmm Y;Egﬁ 070 074 ”@m 1 10 2 Investigaciones Psicoldgicas, quien presuntamente 'pudiera comprometer su

egun informacién suministrada por la Profesora Yiariani Barreat, el mismo

E rocedimiento descrito anteriormente para el pago a loﬁ Aplicadores de Prueba se
SAtilizo para et afo 2005, sin embargo, no se pudieron evidenciar los recibos de
ingresos por este concepto en la carpeta suministrada a §ste o6rgano de control, sélo
se observaron los recibos de los pagos realizados por ei Centro en las carpetas de

egresos.

TERCERO, el Centro de Investigaciones Psicologicas, durante el afio 2004 convirtid
en Ingresos, algunos pagos por concepto de Viticos efectuados por la Facultad de
Medicina, cuyos beneficiarios son personal ordinario del éentro; esta practica generd
un monto total de ingresos que alcanza la canlidad? de CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS ONCE MIL CIENTO VEINTICINCO BOLiVARES (Bs. 4.611.125,00),
y consistid en que dichos beneficiarios de pagos, una vez que tramitaban los
Vidticos ante la Facultad de Medicina, enteraban al Centro, la totalidad del vidtico
otorgado, por esa razon ese dinero era considerado por el Centro como un Ingreso,

el cual posteriormente (o utilizaban para cubrir gastos o necesidades de

funcionamiento del mismo (Folios 214, 215, 218, 220 y 383 al 421 del cuaderno
Lo

separado). E| detalle de lo antes descrito se refleja en el g:gulente cuadro:

‘
NGRESOS POR VIATICOS

PAQOS DE MATICOS REALZADOS POR LA ||<

PABOS DE VATICOS REALIZADOS POR LA FACULTAD DE ’ACULTM DE MEDNCINA CONVERTIDOS EN
MEDICINA | NGRESOS DEL CIP
FECHA | CHEQUE N* | MONTO Bs BENEFIIARIO FECHA 70 By CONCEPTO
‘ VIATICOS PARA
15032004 6831417 465.200,00 | UIS ESQUEDA 15022004] | 1783 400,00 |[PERSONAL DEL CIP
150372004 3537417 466 200,00 [ SIVANA D ANELLO. i
_YWW 1631411, 466 200,00 | YARIANI HARREAT
[ 5002004 331417 764 800, F[gsvmw
[ToTAL Y.7a340000] _ R
[GREGORIO t VIATICOS PARA
15032004 314125 466.200,00|ESCALANTE 150377004 | 466.200,00|PERSONAL DEL CIP.
TOTAL 464.104,00 :

VIATICOS PARA

074062004 80534908 638 250 00 |LUIS ESQUEDA OPVE2004] | 2 361 52500 | PERSONAL DEL CIP
07/0672004 17524509 i
07/06/2004 87534910 T
07062004 9534911 ]
TOTAL i
TOTALES | 4.811.12500)
I

CUARTO, el Centro de Investigaciones Psicoldgicas, don los recursos obtenidos
como ingresos por concepto de Aplicaciones de PruebasJ‘ Vidticos tramitados ante la
Facultad de Medicina y, sueldos por Aplicacién de iPruebas pagados por la
Secretaria de la Universidad, entre otros, (no enterados a la institucion universitaria),
roalizo gastos para cubrir cierlas necesidades operativas, que segun se evidencit en
la investigacién practicada por este drgano de control, Iof egresos para el afo 2004
estaban soportados por cuatrocientos veintiocho (428) probantes, entre facturas,
guias de envio, depdsito y recibos simples emitidos en computadora (Folios 139 al
187 del cuaderno separado) que alcanzan la canlidadide CUARENTA Y TRES
MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL NqVECIENTOS CINCUENTA
Y TRES BOLIVARES CON 45/100 CENTIMOS (Bs. 43.7F8.953,45), y para el lapso
evaluado del afto 2005, se determind que los egresos als(én soportados por ciento
cincuenta y tres (153) comprobantes (Folios 188 al 211 qel cuaderno separado) que
alcanzan la cantidad de VEINTIDOS MILLONES DOSQIENTOS SETENTA Y UN
MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE BOLiVARE§ CON 96/100 CENTIMOS
(Bs. 22.271.437,96), egresos estos que se detallan en el siguiente cuadro:

EGRESOS ANOS 2004 ¥ 7006 |
ARO 2004, ANQ 2008
DESCRIPCION MONTO Ba, MONTO Bs.
APLICACION ¥ TRANSCRIPCION DE PRUEBAS 395080000 7.483.200,00
COMPRAS, 7.107.364,87 463.750.09
PLETES ENCOMIENDAS-COMUNIEACIONES 740.820.03 4194700
GASTOS ALIMENTICIOS 1.074.450,00 101.906,00
GASTOS GENERALES 7335 432,58 493.002.00
MANTENIMIENTG Y RCPARACION 3,380 463,99 156581101
RELACIONES SOCIALES 2641439.00 7445 545,99
SALARIOS 75847 $75,00] 10,518 772.00
VIATICOS 3941818,00 50.000,00
TOTAL ATELI6345| 222714798
CANTIDAD DE COMPROBANTES DE EGRESOS. a5 153

L.os egresos anteriormente descritos, no fueron rendidos ante ta Umaad de Control
Presupuestario, de acuerdo a lo establecido en el Aniculjo 44 de tas Normas para la
Administracién de Créditos Presupuestarios de la Uhiversidad de Los Andes,
vigentes para el momento, aprobadas por el Consejo Universitario a los 24 dias del
mes de febrero de 1999, ello debido a que los ingresos, anteriormente sefialados,

de 1a tniversidad. tal roma ce indicd op al

et adne ants s Tonn
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. punio PRIMERO de esta resena sobre los hechos investigados
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responsabilidad al no consignar ante la Adrinistracién Sectorial correspondiente, ni
notificar a la Tesoreria de la Universidad, ingresos recaudados en efectivo
directamente en las instalaciones del Centro de Investigaciones Psicoldgicas, asi
como el haber tramitado ante la Secretaria de la quversidad y ordenado a la
Facultad de Medicina, pagos por sueldos de aplicadore§ de pruebas y, vidticos, por
montos y conceptos no ajustados a la realidad del egreSo, segun el caso, y por no
haber rendido ante la institucidn universitaria los gasfos correspondientes a los
ingresos que se recaudaron en efectivo y no fueron notiﬁcados ante la Tesoreria de
la Universidad, como se reserid anteriormente; y en fecha 11 de octubre de 2006, a
la ciudadana Yariani Barreat Montero titular de la cédula de identidad numero
6.563.621, profesora adscritas al Centro de Investigaciones Psicolégicas, se le
notifico la imputacion de actos, hechos y omisiones presuntamente cometidos por
ella, quien pudiera comprometer su responsabilidad al haber ordenado a los
aplicadores de pruebas, gue devolvieran integramente al Centro lo pagado por la
Secretaria de la Universidad a estas personas por concepto de sucldos, y asi
manejarlos como ingresos propios de esa dependencia. A los efectos, los
mencionados ciudadanos concurren a este 6rgano de control, en fecha 25 de
octubre de 2006, con el objeto de consignar escrito de contestacion donde justifican

los actos, hechos y omisiones que individuaimente se les imputan, alegando razones
en sus defensas, el cual riela a los folios 508 al 517, ambos inclusive, del cuaderno

separado. De dicho escrito se extrae cuanto sigue:

Los interesados indican que ... los recursos propios del Centro (pago de los derec\&q
de prueba) eran y continuan siendo manejados por 1a administracién de la Secretaria de la™=
U.L.A,, las cosas no se resolvian con la celeridad y ia agilidad requerida por la complejidad de
la tarea. Por esa razén, la direccién del Centro (después'de mucho liempo y después de
muchos intentos por encontrar otras vias) tomé la iniciativa de promover la generacién de
recursos directos que facilitaran la adquisicion de insumos (bombillos, refrigerios, servicios de

transporte, pago de horas de trabajo, por ejemplo)..." (Folioc 511, punto 5. del cuademo

separado)

a pesar de que el Centro se fue convirtiendo en una unidad de atencién que laborabs

como cualquier otra unidad de servicios centrales, el apoyo logistico y inistrativo

a lo largo de todos estos afios no ha sido el mas adecuado o poco eficiente...” (Folio 512,

punto 8. del cuademo separado)

"... la decisién de la Direccion del CIP de promover la rgcaudacién de ingresos directos,
quizas no era 1a mas ortodoxa desde el punto de vista administrativo, pero resuitaba la mas
operativa para resolver |os problemas del dia a dia. Hay due imaginar que un traslado de
dinero de la administracién de Secretarla a la Administracién de Medicina puede tomarse
hasta cuatro meses. Hay que imaginar que durante el afo i2006, cuando ya no manejamos
recursos propios, los aplicadores de pruebas recibieron sus pagos en junio del mismo aflo; es
decir, que estuvieron casi seis mese sin cobrar. Hay quajdecir que durante el afio 2008,
resulté imposible para el CIP canceiar la suscripcion anual de las revistas internacionales y se
perdid la continuidad de las colecciones {que se hablan r}nantenido por mas de 25 afios)
porque la administracion no fue capaz de encontrar una vfa? (teniendo et dinero en la cuem;:
de ingresos propios) para pagar una factura en dolares. . {Folio 512 y 513, punto 9, dei

cuaderno separado)

“A todos es0s ar la visién ativa argumentara que se podia solicitar una caja
chica que fuese capaz de resolver los problemas. Comeo 'siempre, es facil decido y muy
complicado implementarle. Como ya se dijo, st lograr una slnzlple transferencia de fondos, 0 la
compra de aigun equipo ¢ insumo de uso cotidiano, represeqle todo un protocolo, la solicitud
de fondos de caja chica (a pesar de que se prometié en van’att. oportunidades), nunca se puse
en marcha por parte de la Administracién de Secretaria ® (F‘nlin 513, punto 10, del cuademo

separado)

“Quizés, la problemdtica creada hubiese encontrado una via de solucion si, apropiadamente

asesorados, ante el ciscaimiento de lus otligaciones y de 1S ingresos, se hulwese

implamentadn in arncodiminats ast hag nacs sAminintoar Ine ramrans ¥V Aehe spAalarar aoap
ello se intentd. en primera instancia, solictdndole a la Administracion de Secrelaria que
faciltara ritrastado de 1os recursos 2 1a Administracidn de Medicina de 1al mapera nue fars
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“Por esa razén, con el objeto de liberar fondos para el trabajo diario, se implement¢ el sistema
de firmar por horas suplementarias no ejecutadas efea@vamenle. A la mayoria de los
apiicadores de pruebas se les propuso aumentar el nimero de horas declaradas a Secretaria,
con el objeto de retener la diferencia entre horas declamdas?y horas realmente ejecutadas. A
cada quien se le explicd |a razén de dicho procedimiento: pago de los gastos ocasionados
por el funcionamiento colidiano del sistema. Nadie fue obligajdo o forzado 0 coaccionado para
participar en el procedimiento y todos parecian comprender jque el dinerc generado era para
mejorar sustanciaimente las condiciones de trabajo. De hecho, ese fue el caso. El CIP pudo
pagar horas suplementarias, visticos, refrigerios, \ransporﬁs, sin que ningun miembro det
personal obrero administrativa o docente se beneficiara Bersonalmente de los recursos.”

(Folios 513 y 514, punto 13, del cuaderno separado)

“Como la direccién det CIP no podia ocup ni p nl direct . de la geslion de
los mencionados recursos, el Director designé a la Prof. Yanani Barreat Montero para que
recibiera los recursos y pagara los recibos necesarios. Desde la asignacién para esa
responsabilidad (responsabilidad que eHla aceptd bajo reservas escritas debidamente
documentadas. .), la profesora citada hizo prueba de mucha ‘seriedad y Hevé un registro (algo

doméstico) de los ingresos y egresds del CIP." (Folio 514, puﬁ(o 14, del cuaderny separado)

“En ningin caso la Direccion del CIP niega el ido de ila i o] i iva. No

estamos interesados en mostramos cumo victimas. Hemos acluado bajo el criterio de que el
I

trabajo debia realizarse, debia realizarse bien y con la agilidad que se requiere...” (Folio 514,

punto 18, del cuaderno separado)

“Independientemente de las consecuencias administrativas 0 legales que se desprendan de
la investigacién adelantada, la leccién fundamental de todo el proceso es que el modelo
1

administrativo tradicional se encuentra directamente refido con los mas elementales

principios de iencia operativa. La lizacién de las Webas de evaluacion de nuevo
ingreso, la invesligacién y cualquier otra aclividad que irequiera decisiones répidas y
adaptadas al dia a dia, se ven obligadas a situarse al margen de los procedimientos
administrativos tradicionales. Y 10s controles (que deben existir, por supuesto), parien del

criterio — no siempre correcto ~ de que quienes y i o

para encubrir actos deshonestos.” (Folio 515, punto 18, del cyademo separado)

Es menester en este estado y grado de la causa sefalar que en su unico escrito de

descargo, los interesados reconocen que: la Direccion def Centro tomd la iniciativi

de recaudar ingresos de manera directa, con el proprito de cubrir gastos

funcionamiento (Punto 5 del escrito de descargo); el Centr(j promovid la recaud;
I

de ingresos saliéndose de los parametros administrativos universitarios establecid

|
para tales fines, por cuanto consideraban que era el modo mas operativo para

hacerle frente a sus necesidades de funcionamiento éPunto 9 del escrito de
descargo), como via para obtener fondos de lo recaudadoicomo Ingresos Propios a
través de la Secretaria, implementaron el sistema& de fimar por horas
suplementarias no ejecutadas efectivamente, a los e(ectps, a la mayoria de los
aplicadores les propusieron aumentar el nimero de }‘horas declaradas a la
Secretaria, con el objeto de reteneries la diferencia entre IISS horas declaradas y las
horas reaimente por ellos trabajadas, diciéndoles que el éinero generado era para
mejorar sustanciaimente las condiciones de trabajo (F}lunto 13 del escrito de
descargo) y; no niegan en ningin casc el contenido de ﬁas imputaciones que les

fueron hechas (Punto 16 del escrito de descargo).

En el Punto 14 del escrito de descargo, el Director del Centro afima que por no
poder ocuparse de la gestion de los mencionados recursos, designd por esérito,
segun consta en el Folio 516 del cuaderno separado de esta causa, a la profesora
Yariani Barreat Montero, para que recibiera ios recursos y pagara los recibos
necesarios, lo cual ella acepté bajo reservas escritas debjdamente documentadas,
segun consta en oficio de fecha 23 de enero de 2003,§Fo|io 517 del cuaderno -
separado, donde ésta indica que "... quiero dejar constancia escrita de mi
desacuerdo por dicho nombramiento, debido a las responsabilidades que ello
implica. En efecto, aunque no conozco 'a reglamentacionide la materia, no ignoro
que se trata de un procedimiento iregular pues nuestra Unidad no posee autonomia
para la gestion de recursos. Hasta donde yo se el Centro jes administrado a través
de la Unidad de Apoyo Administrativo de ia Facultad de Medicina.

En definitiva quiero manifestarie que realizaré la labor para la cual he sido designada
aunque no tengo conocimiento de procedimientos administrativos y trataré de
conducirla dentro de los esquemas mas eiementales, porque repito que desconozco

los procedimientos minimos de control administrativo.”

Visto los aspectos arriba citados sobre la participaci()p de la ciudadana Yariani
Barreat Montero sobre los hechos investigados, este érgano de control considera
que la susodicha en su debida oportunidad segun consté en oficio que riela al folio
517 del cuaderno separado, advirtio por escrito al Director det Centro, sobre lo ilegal
o improcedente de la orden dada por el mismo, por cuanto el Centro no podia
recaudar ni ejecutar ingresos de la manera solicitada, y que en tal caso, la
competencia a los efectos correspondia a la Unidad de Apoyo Administrativo de ia
Facultad de Medicina. En este sentido, esta profesora ejgcuté la orden que en forma
escrita le impartio el Director del Centro, acatdndoia aun habiendo advertido por
escrito la ilegalidad de la misma, es decir, que aobré bajg la debida cbediencia. Con
ello, este ¢rgano de control considéré que lo imputado a la ciudadana Yariani
Barreat Montero, suficientemente identificada en Autos, }10 es procedente, una vez
que ha sido demostrado que actud bajo la salvs‘:dad de haber procedido

obedeciendo y cumpliendo ordenes impartidas por el Director del Centro, ain

cuando ésta le advirti6 la ilegalidad de la orden recibida.

Asimismo, del extracto efectuado al escrito de pruebas, es menester indicar que los
interesados sefalan, que el motivo por el cual se vieron obligados a ejercer esta
practica de recaudacién de ingresos no ajutada a los procedimientos y ﬁormativa
universitaria, se debié a que la institucién universitaria n;) fue diligente ni les otorgd
el apoyo administrativo necesario que permitiéra hace%‘te frente a las crecientes
necesidades del Centro, pero ademas, afirman que i‘;l procedimiento por ellos

utilizados es el mas operativo para resoiver sus problemak.

De los argumentos presentados por los interesados e‘n su escrito de descargo,

este drgano de control en el Informe de P T Investigativa seftalé lo

siguiente:

Los interesados en su defensa alegaron que dado el iaumanlo de trabajo en el
- . |

Centro, las trabas administrativas que hacian mas complicada su gestién y que,

aunado a ello, la Administracion de la Secretaria de la Universidad (quien maneja

sus Ingresos Propios) no resolvia con la celeridad debidal las solicitudes del Centro y

ademas de que el apoyo logistico y administrativa Que recibieron a lo largo de su

funcionamiento no resulto ser el mas adecuado, fueron |éstas unas de las razones

que los motivd a emplear mecanismos que les permitiera generar ingresos de

) , |
manera directa para asi hacerle frente a todos los compromiscs y gastos de |
|

operaciones del Centro, con el propésito de realizar una labor efici
mecanismos éstos, que aun cuando son los menos or‘todoxos desde el punt

vista administrativo, resuitaron ser los que operativamen{e les permitid hacerle fren

a Sus COMpromisos.

Las anteriores razones esgrimidas por los interesados, no constituyen suficientes
elementos de prueba que desvirtuen ios Actos, Hechos y Omisiones que les fueron
imputados, ya que como elios exponen, su proceder obedecio a que la institucion
universitaria no les brindd de manera oportuna y eficiente el apoyo administrativo

que requerian; al respecto, considera este drganc de control interno que lo alegado

en este’sentido, no constituye excusa para haceé‘ uso de mecanismos ©
procedimientos distintos a los establecidos en la norq'rativa universitaria para ™

recaudacion de ingresos y la ejecucién de recursos.

Asimismo, los interesados sefialan en su escrito, que con el objeto de liberar fondos
por ellos generados y administrados por la Secretaria dei la Universidad, fue que se
implementé el mecanismo de firmar por horas supl.pmemarias no ejecutadas
efectivamente, aumentandoles el nimero de horas dedafpdas a ia Secretaria, con el
objeto de retener la diferencia entre las horas dédarabas y las horas realmente
ejecutadas; afirmacién ésta que corrobora los actos y hec:hos que en este sentido les
fueron imputados. En este mismo orden de ideas, es oportuno seflalar que ia
recaudacion de 10s ingresos por concepto de sueldos tramitados ante la Secretaria
de la Universidad, asi como de los vidticos pagados por la Facuitad de Medicina al
Personal del Centro, obedeci6 a una practica empleada o utilizada por el Centro de

Investigaciones Psicoldgicas,. donde io cobrado por los beneficiarios de estos
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conceptos, era entregado integramente al Centro, quien una vez recibido el efectivo,
incorporaba estos recursos en los registros contables-a@ministrativos alli llevados,
considerandolos como un ingreso, para su posterior pago del sueldo
correspondiente a los beneficiarios, ajustado a lo efectivamente laborado, que
significaban montos inferiores a lo pagado> por la Secretatia, y los otros recursos se
utilizaron en diversos gastos gperativos. Este modo de proceder, es un acto

realizado mediante artificios que generaban gastos que eran pagados por la
Secretaria y Facultad de Medicina, segun el caso, que tenian un determinado fin o

concepto, pero que en realidad su cuantia y uso no se correspondia con lo

inicialmente solicitado a dichas instancias.

Para abundar sobre los actos, hechos y omisiones imputados a los interesados,
debe sefalarse que el Centro de Investigaciones Psicglégicas recaudd ingresos,
como consta en Autos de este expedients, por concepto; de: aplicacién de pruebas;
venta de fotocopias y publicaciones; por sueldos lramilaQos ante la Secretaria de la
Universidad, y por vidticos provenientes de la Facjultad de Medicina de la
Universidad de Los Andes; procesamiento y resultado de datos por concepto de
correccion y resultado de instrumentos, andlisis de datos psicométricos y
estadisticos; ventas de escalas y entrenamiento; otros ingresos, relacionados con
conferencias dictadas y prestamos al personal. Estos rejcursos, fueron recaudados
en efectivo, directamente en las instalaciones de dicho: Centro, los cuales no se
consignaron ante la Unidad de Apoyo Administrativio correspondiente, ni se
depositaron en cuenta bancaria alguna de la institucion universitaria, para que se
registraran y notificaran de su recaudacién a la Tesoreria de la Universidad; omision
ésta, que contraviene lo dispuesto en el Articulo 39 de las Normas para la

Administracion de Créditos Presupuestarios vigentes para el momento.

lemds, el mencionado Centro, con los recursos anteriprmente descritos adquirié
bienes y/o servicios cuyos gastos no fueron rendidos anté 1a institucién universitaria,
situacion esta que refleja omisién a lo dispuesto en e! Articu|o 44 de las Normas
ejusdem, el cual establece que “Las Unidades Ejecutoras rendiran mensualmente,
ante la Unidad de Control Presupuestario, los gastos referidos a los Ingreso Propios

sujetos a condiciones especiales...”

E! escrito de pruebas consignado por los interesados ante este 6rgano de controt,
representa la Unica diligencia que utilizaron los susodichos para hacer el descargo
de los actos, hechos y omisiones que le fueron imputados, y las razones expuestas
por los interesados en su defensa, como los mismos reconocen, no desvirtian los

actos, hechos y omisiones imputados.

Sin embargo, el resultado del Informe de la Potestad Investigativa UAI-ULA-PDI-
2005-001, sefiala con respecto a lo imputado a la ciudadana YARIANI BARREAT
MONTEROQ, que ésta demostréd motivadamente que su participacién en los actos,

hechos y omisiones imputados, correspondia al acatamiento de orden emanada de!

funcionario super{or inmediato competente, y que como consta en documel
anexos al escrito de pruebas (Folios 516 y 517 dei cuaéﬂerno separado), la ref
ciudadana, advirtié por escrito la ilegalidad de la orden i:mpanida por ef Director
Centro. Por esta razén, demostrada como fue la obediencia debida por la susodicha,
en esta causa, este drgano de control considerd que su participacion en los actos,
hechos y omisiones que le fueron imputados, quedan‘j\, de este modo, bajo la
presunta responsabilidad de quien impartié la orden, y pl‘ar ende la susodicha resulta

no responsable de las imputaciones objeto de la presente causa.

Por los elementos previamente expuestos, este érgano de control considera que los
actos, hechos y omisiones imputados, segun auto de fe?ha 05 de octubre de 2006,
no fueron desvituados mediante las razones que los fmputados consideraron les
asisten en su defensa, y por tanto las referidas imputaciones se mantienen, a

excepcién de lo imputado a la ciudadana Yariani Barreat Montero, por las razones

anteriormente expuestas.

Entre los documentos que conforman el expediente de la Potestad

Investigativa insertos en e! cuaderno separado, se destacan los siguientes:

1. Original denuncia interpuesta por la Secretaria de la Universidad de los Andes,
ante la Unidad de Auditoria Interna, segin oomunicq‘cién N° 0787.04, del 01 de
noviembre de 2004, acompafiado de cinco (5) folios utiles (Folios 4 al 10, del
cuaderno separado). '

2. Original oficio N° UAAS/0015, del 10 de febrero de 2005, emanado de la
Administracion de la Secretaria de [a Universidad, ac&mpaﬁado de dos (2) copias
certificadas. (Folios 20 al 22, del cuademo separado) :

3. Original de comunicacion N° Adm-035, de! 16 de febréro de 2005, emanado de la
Unidad de Apoyo Administrativo de la Facultad de iMedicina, acompariado de

diecinueve {19) copias certificadas. {Folios 24 al 43, dél cuademo separado).

4. Declaracion de Testigo de la ciudadana Maria Alejandra Mufioz Pefa (Folios 45 y
46, del cuaderno separado).

5. Declaracion de Testigo de la ciudadana Tamara del}ValIe Ramirez (Folios 51 y
52, del cuaderno separado). ‘

6. Declaracion de Testigo de la ciudadana Marisela Noguera Sanchez (Folios 53 y
54, del cuademo separdo).

7. Declaracién de Testigo del ciudadano Ramirez Nava llich Ivan (Folios 60 y 61,
dei cuademo separado) ‘

8. Declaracién de Testigo de la ciudadana Eliane del Valle Coronado (Folios 62 y
63, del cuademno separado)

9. Declaracion de Testigo de la ciudadana Laura Fatima Gutiérrez Rondén (Folios
66 y 67, del cuademo separado) [

10. Originai del oficio N° 0551-05, del 26 de mayo de 200“5, emanado de la Direccion
de Presupuesto de la Universidad de Los Andes, aco‘mpahado de tres (3) copias
certificadas (Folios 69 al 72, del cuaderno separado).

11.Original del Informe de Actuacién Especial pra(;ticada en el Ceﬁtro de

b Investigaciones Psicolbgicas, con ocasion de la cat:\sa N° UAI-ULA-PDI-2005-
':% 001, contentivo de veintitrés (23) folios Utiles (Foliés 75 al 97, del cuaderno
f separado) ‘

12. Original de Acta de fecha 11 de octubre de 2005, deonde se refleja el detalle de
los ingresos y egresos.del Centro de Investigacioneb Psicologicas para el afto
2004 y el periodo revisado del afo 2005 (Folios 100 y 101, de! cuaderno
separado)

13.0Original de Papeles de Trabajo de la Actuacion E;special practicada por la
Unidad de Auditoria Interna de la Universidad de Los }f\ndes donde se relacionan
los Ingresos recaudados por el Centro de lnvesligaci’iones Psicoldgicas para los
afios 2004 y lapso evaluado del 2005 (Folios 102 al 13;8, del cuaderno separado).

14.Original de Papeles de Trabajo de la Actuacion E:‘special practicada por la
Unidad de Auditoria intema de la Universidad de Los Andes donde se relacionan
los egresos ejecutados por el Centro de Investigaciones Psicolégicas para los

afos 2004 y lapso evaluado del 2005 (Folios 139 al 2111, dei cuaderno separado).

15. Copias certificadas de recibos de ingresos por diferer}tes conceptos recaudados
en dicho Centro (Folios 213 al 250 y 252 al 272, del cu?derno separado).

16.Copias certificadas de recibos de egresos por dlferer‘;tes conceptos pagados en
dicho Centro {Folios 273 al 379, del cuaderno separadp).

17.0riginal oficio ADM-455, del 14 de diciembre #e 2005, suscrito por el
Administrador de la Facultad de Medicina, acompar'la&"io de copias certificadas de

ordenes de viaticos (Folios 382 al 422, del cuaderno s:eparado). 5?

18.0riginal de oficio N° UAAS/314, del 15 de diciembre de 2005, suscrito -Ia;
Administradora de la Secretaria de la Universidaﬁii, acompafiado de :&
certificadas de oficios donde relacionan los ingreéos que por depbsitos ha
recibido la Secretaria por concepto de Pruebas Psi(j:olégicas aplicadas por el
Centro de Investigaciones Psicologicas (Folios 423 al 442, del cuaderno
separado).

19.Copias certificadas de comprobantes de pagos por concepto de trabajos

realizados como Aplicadores de Pruebas sensomo*oras y psicoldgicas (Folios

443 al 464, del cuaderno separado)

20.Copias certificadas de facturas por diferentes conceptos de gastos pagados poi
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la Secretaria e la Universidad (Folios 465 al 482, del cuadermo separado)

21.Escrito de descargo de los Actos, Hechos y Omisiones, que fueron imputados a
los ciudadanos LUIS ESQUEDA TORRES y YARIANI BARREAT MONTERO
(Folios 508 al 517, del cuaderno separado)

22.Informe de Potestad Investigativa (Folios 519 al 527, del cuaderno separado)

1.2._De los elementos de conviccién y prueba que motivaron la apertura del
procedimiento bajo decision

A) Elementos de conviccion:

A.1) El Centro de Investigaciones Psicologicas genero ingresos por sus actividades
de: Aplicacién de Pruebas: venta de fotocopias y publicaciones; por sueldos
tramitados ante la Secretaria de la Universidad; p5r vigticos provenientes de la
Facultad de Medicina; procesamiento y resultados de datos por concepto de
correccion y resultado de instrumentos, analisis de datos psicométricos y
estadisticos; ventas de escalas y entrenamiento; otros ingresos, relacionados con
conferencias dictadas y prestamos al personal; con el fin de cubrir, entre otros,
gastos de funcionamiento y necesidades salariales del Personal, Asistentes de
Investigacion, Aplicadores de Pruebas y Servicios Profesionales (Folios 75 al 97,
100 al 137, 213 al 250, 252, 255 al 266 y 268 al 272 del Cuaderno Separado). Por
estos conceptos, se determinaron ingresos recaudados para el afio 2004, por la
cantidad de TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO BOVLI'VARES CON 90/100 CENTIMOS (Bs.
32.292.934,90), soportados por un total de ciento veinticinco (125) recibos simples
emitidos en computadora y, para el lapso revisado del afio 2005, se determinaron
ingresos por un total de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO
MIL CUATROCIENTOS VEINTE BOLIVARES (Bs. 10.974.420,00) respaidados por
cuarenta y cinco (45) recibos simples, emitidos en computadora; estos ingresos se
recaudaron directamente en efectivo en las instalaciones del Centro de
Investigaciones Psicoldgicas, los cuales no fueron consignados a la Unidad de
Apoyo Administrativo correspondiente, ni depositados en cuenta bancaria alguna de
la institucidn universitaria, para que se registraran y no;ificaran de su recaudacién

ante la Tesoreria Universitaria,

.2) El pago de los servicios prestados por concepto de aplicacion de pruebas del
: Centro de Investigaciones Psicoidgicas, io hicieron a través de Recibos de Pago que
este Centro elaboraba a nombre del Aplicador de Pruebas, donde se detalla la
cantidad de horas laboradas, lapso y monto a cobrar; este Recibo lo tramitaba el
Centro ante la Secretaria de la Universidad, quien procedia a pagar lo ordenado en
el Recibo en cuestion, emitiendo a los efectos un cheque a nombre dei Aplicador de
Pruebas (Folios 223 al 235, 237 al 249, 443 al 464 del cuaderno separado). Segun
indicaron los Aplicadores de Pruebas en sus declaraciones como testigos (Folios 45,
46, 51 al 54, 60 al 63, 66y 67 del cuaderno separado), una vez que ellos hacian
efectivo el cobro del cheque, acudian a las instalaciones del Centro de
Investigaciones Psicolégicas, para entregar a la Profesora Yariani Barreat, la
totalidad de o pagado por la Secretaria, posteriormente el Centro procedia a
elaborar otro Recibo por un monto menor al tramitado ante la Secretaria, el cual se
ajustaba a las horas efectivamente laboradas por los Aplicadores de Prueba (Folics
280, 283, 285, 286, 290, 293 al 320, 337 al 348, 358, 360 al 363, 365 al 378 del

cuaderno separado).

Segun informacién suministrada por la Prof. Yariani Barreat, el mismo procedimiento
descrito anteriormente para el pago a los Aplicadores de Prueba se utilizo para el
afo 2005, sin embargo, no se pudieron evidenciar los recibos de ingresos por este
concepto en la carpeta suministrada a este érgano de control, sélo se observaron los
recibos de los pagos realizados por el Centro en las carpetas de egresos.

A.3) E! Centro de Investigaciones Psicolégicas, durante el afo 2004 convirtio en
Ingresos, algunos pagos por concepto de Viaticos efectuados por la Facultad de
Medicina, cuyos beneficiarios son personal ordinario del Centro; esta practica genero
un monto total de CUATRO MILLONES SEISCIENTOS ONCE MIL CIENTO
VEINTICINCO BOLIVARES (Bs. 4611.12500), y consisti6 en que di

beneficiarios de pagos, una vez que tramitaban los Viaticos ante la Faculta ﬁe
Medicina, enteraban al Centro, ia totalidad del viatico otorgado, por esa razén
dinero era considerado por el Centro como un Ingreso, el cual posteriormente lo
utilizaban para cubrir gastos o necesidades de funcionamiento del mismo (Folios
214, 215, 218, 220 y 383 al 421 del cuademo separado).

A.4) EI Centro de Investigaciones Psicoldgicas, con los recursos obtenidos como
ingresos por concepto de Aplicaciones de Pruebas, Via’ticos tramitados ante la
Facuttad de Medicina y, sueidos por Apiicacion de Pruebas pagados por Ia
Secretaria de la Universidad, entre otros, realizé gastos para cubrir ciertas
necesidades operativas, que segun se evidencio en la Actuacion Especial practicada
por este drgano de control, para el afo 2004, los egresos estaban soportados por
Cuatrocientos veintiocho (428) comprobantes, entre facturas, guias de envio,
depdsito y recibos simples emitidos en computadora (Folios 139 al 187 del cuaderno
separado) que alcanzan la cantidad d- CUARENTA Y TRES MIL[ONES
SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y TRES
BOLIVARES CON 45/100 CENTIMOS (Bs. 43.768.953 45) y para el lapso evaluado
del afio 2005, se determiné que los egresos estan sopoﬁados por ciento cincuenta y
tres (153) comprobantes (Folios 188 ai 211 del cuademo separado) que alcanzan ia
cantidad de VEINTIDOS MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE BOLIVARES CON 96/100 CENTIMOS (Bs.
22.271.437,96); egresos estos Que no fueron rendidos ante la Unidad de Control
Presupuestario, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 44 de las Normas para la
Administracion de Créditos Presupuesiarios de la Universidad de Los Andes
(Vigentes para el momento), ello debido a que Io§ ingresos, anteriormente
sefalados, no fueron registrados ante la Tesoreria de la Universidad.

B) Elementos de prueba:

B.1) Original denuncia interpuesta por la Secretaria de la Universidad de los Andes,

ante la Unidad de Auditoria Interna, segun comunicacién Ne 0787. 04, del 01 de
noviembre de 2004, acompanado de cinco (5) folios utiles, donde se demuestra lo

pagado por el mismo concepto, para el mismo lapso y' el mismo beneficiario tanto
por la Secretaria como por el Centro de investigaciones Psicolégicas (Folios 4 al 10,

del cuaderno separado).

B.2) Original oficio N° UAAS/0015, del 10 de febrera de 2005, emanado de ia
Administracién de la Secretaria de |a Universidad, acompanado de dos (2) copias
certificadas, donde se reflejan, entre otros, pagos por lg aplicaciéon de pruebas del
Centro de investigaciones Psicologicas, ejecutados a través de la Unidad de Apoyo
Administrativo de la Secretaria de la Universidad. (Folios 20 al 22, del cuaderno

separado)

8.3) Declaraciones de Testigo de los ciudadanos: Mdria Alejandra Mufoz Pefa
{Folios 45 y 46 del cuademo separado); Tamara de!l Valle Ramirez (Folios 51y 52,
del cuaderno separado): Marisela Noguera Sanchez (Folios 53 y 54, del cuaderno
separado); Ramirez Nava llich Ivan (Folios 60 y 61, del cuaderno separado); Eliane
del Valle Coronado (Folios 62 y 63, del cuaderno separado); Laura Fatima Gutiérrez
Rondoén (Folios 66 y 67, del cuaderno separado); guienes han laborado en el Centro

de Investigaciones Psicoldgicas como aplicadores de pruebas.

B.4) Original del Informe de Actuacién Especial practicada en el Centro de
Investigaciones Psicolégicas, con ocasidn de |a causa N° UAI-ULA-PDI-2005-001,
contentivo de veintitrés (23) folios Utiles, en donde se exponen los actos, hechos y
omisiones objeto de las imputaciones hechas en esta causa (Folios 75 al 97, del

cuaderno separado)

B.5) Original de Acta de fecha 11 de octubre de 2005, donde se refleja el detalle de
los ingresos y egresos del Centro de Investigaciones Psicologicas para el afo 2004

y el periodo revisado del afo 2005 (Folios 100 y 101, del cuaderno separado)

B.6) Original de Papeles de Trabajo de la Actuacion Especial practicada por la
Unidad de Auditoria Interna de la Universidad de Los Anéies donde se relacionan los
Ingresos recaudados por el Centro de Investigaciones ;Psicolbgicas para los afos
2004 y lapso evaluado del 2005 (Folios 102 a 138, dsl cujademo separado).

B.7) Original de Papeles de Trabajo de la Actuacién Especial practicada por la
Unidad de Auditoria Interna de la Universidad de Los Andes donde se relacionan los
egresos ejecutados por el Cenlro de Investigaciones f’sicolégicas para los afios
2004 y lapso evaluado del 2005 (Folios 139 al 211, del cdademo separado).
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B.8) Copias certificadas de rectbos de ingresos por diferentes conceptos recaudao&“"'

en dicho Centro (Folios 213 al 250 y 252 al 272, del cuaderno separado).

B.9) Copias certificadas de recibos de egresos por diferentes conceptos pagados en

dicho Centro (Folios 273 al 379, del cuaderno separado).

B.10) Original oficio ADM-455, det 14 de diciembre de 2005, suscrito por el
Administrador de ia Facultad de Medicina, acomparniado de copias certificadas de

ordenes de viaticos {Folios 382 al 422, del cuaderno separado).

B.11) Copias certificadas de comprobantes de pagos por concepto de trabajos
realizados como Aplicadores de Pruebas sensomotoras y psicologicas (Folios 443

al 464, del cuaderno separado).

B.12) Escrito de descargo de os Actos, Hechos y Omisiones, que fueron imputados
a los ciudadanos LUIS ESQUEDA TORRES y YARIANI BARREAT MONTERO

(Falios 508 al 517, del cuademo separado)

1.3. Notificacién al interesado y los hechos imputados

Como resultado de la Potestad investigativa y en virtud de los elementos de
Conviccion y Prueba, este organo de control dio inicio, mediante Auto de fecha 07 de
diciembre de 2006, al presente Procedimiento Administrativo para la Determinacién
de Responsabilidades, previsto en el Capitulo IV de! Titulo Il de las Potestades de
Investigacion de las Responsabilidades y de las Sanciones, de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, a fin

de determinar la responsabilidad administrativa y la gonsecuente imposicién de
muita; a los efectos, actuando de conformidad con lo establecido en el Articulo 96

ejusdem, mediante Auto de Apertura de este procedimiento, se notificd al interesado
LUIS ESQUEDA TORRES a través de Boleta de Notificacion que rieia a los folios
16 y 17 de fecha 13 de diciembre de 2006, a quien se e imputd la presunta
responsabilidad por los actos, hechos y omisiones investigados, vista sus
participacion en los mismos al haber ordenado la recaudacion de ingresos en
efectivo, de manera directa en el Centro de Investigacianes Psicologicas, por
concepto de aplicacion de pruebas; venta de fotocopias y publicaciones, por sueldos
tramitados ante la Secretaria de la Universidad de Los Andes; por vidticos
provenientes de la Facuitad de Medicina; procesamiento y resultade de datos por
concepto de correccion y resultado de instrumentos, analisis de datos psicométricos
y estadisticos; ventas de escalas y entrenamiento; otros ingresos, relacionados con
:‘Q conferencias dictadas y prestamos al personal. Estos ingresos no fueron
onsignados ante la Unidad de Apoyo Administrativo correspondiente, ni se
&/depositaron en cuenta bancaria alguna de la institucion universitaria, para que se
registraran y notificara de su recaudacion a la Tesoreria de la Universidad; omision
esta, que contravino o dispuesto en el Articulo 33 de las Normas para la
Administracién de Créditos Presupuestarios, vigentes para el memento. Asimismo, la
recaudacién de los ingresos por concepto de sueldos tramitados ante la Secretaria
de la Universidad y de viaticos pagados por la Facultad de Medicina a Personal del
Centro, obedecié a una practica empleada o utilizada por el Centro de
Investigaciones Psicologicas, donde lo pagado por estos conceptos, era entregado
por los beneficiarios, integramente al Centro, donde una vez recibido el efectivo,
incorporaba estos recursos en los registros contables-administrativos alli llevados,
considerandolos como un ingreso, para su posterior pago del sueldo
correspondiente a los beneficiarios, ajustado a lo efectivamente laborado, que
significaban montos inferiores a lo pagado por la Secretaria, y los otros recursos
(vidticos) se utilizaron en diversos gastos operativos. Este modo de proceder, son
actos que reflejan trdmites de pagos ante instancias universitarias con un
determinado fin o concepto, pero la realidad es que su cuantia y uso no se
corresponde con lo inicialmente solicitado a dichas instancias.

Ademas, con los recursos anteriormente sefialados, ordent la adquisicion de bienes

ylo servicios cuyos gastos no fueron rendidos ante la institucién universitania,

situacion esta que refleja omision a lo dispuesto en el Articulo 44 ejusdem, el cual
establece que “Las Unidades Ejecutoras rendiran mensualmente, ante la Unidad de
Control Presupuestario, los gastos referidos a los Ingreso Propios sujetos a

condiciones especiales...” Actos, hechos y omisiones estos que pudieran constituir

supuestos generadores de responsabilidad administrativa.

Forman parte del presente expediente, ademds de los document

precedentemente sefalados, las actuaciones que a continuacién se indican:

1. En fecha 07 de diciembre de 2006, de conformidad con lo previsto en ef articulo
96 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de ‘:la Republica y del Sistema
Naciona! de Control Fiscal, fue dictado Auto de Apénura del Procedimiento de
Determinacion de Responsabilidad Administrativa (Foiios 1aft13).

2. En fecha 08 de diciembre de 2006, se elabord Auto mediante el cuai se acordd
incorporar a la presente causa mediante cuadérno separado, todas las
actuaciones de la Potestad Investigativa contenida en el expediente UAI-ULA-
PDI-2005-001, conformado por dos (2) piezas, contentiva de quinientos
veintisiete (527) folios utiles (Folio 14).

3. Enfecha 12 de diciembre de 2006, se remite oficio de participacién del inicio .del
presente  Procedimientoc  Administrative para la Determinacién  de
Responsabilidad, a la Contraloria General de la Republica, dando cumplimiento a
lo establecido en el ltimo aparte del Articulo 97 eJusd‘em (Folios 18y 19).

4. En fecha 25 de enero de 2007, se emitié Auto para fijar la Audiencia Oral y
Publica, la cual quedo establecida para el dia 14 de febrero de 2007, a las 09,00
A.M Horas (Folio 20).

L4 indicacion de pruebas por el interesado / Acto Oral y Publico

Alegatos del interesado en el Acto Oral

Luis Esqueda Torres, indica: “en realidad o que puedo decir no tiene que ver con
argumentos de derecho, yo informo como psicélogo que no tengo ninguna formacion
especifica ni en derecho ni en administracion ni en contabilidad ni nada por el estilo, el
punio es que come lo establece el documento que escribi en términos de descargo de
hechos imputados, yo estoy asumiendo una responsabilidad por los procedimientos gue
utilizamos en el centro de investligaciones psicoidgicas para generar ingresos direclos y
para poder administrarlos de manera directa; ¢ por qué lo estoy hacienda? porque tengo el
sentimiento que no fe estdbamos haciendo dafto 3 nadie, en segundo lugar estabamos
favoreciendo la ejecucion de una tarea encomendada por {a' universidad como lo era el
trabajo de seleccién de los estudiantes de nuevo ingreso en vanas escuelas de la
universidad, sencillamente ese mandato requeria recursos que debiamos generar de
alguna manera. Yo entiendo los procedimientos administrativos, no le voy a meter al bruto,
en el sentido que no voy a prelender anular la intencién del control administrativo, que
efectivamente enliende que alguien debe ponerle orden a las cosas que hay que reguiar,
pero en el espintu de la ley y la vida de todos los dias, todos sabemos que hay una
distancia bien grande, el centro de Investigaciones asumi6 i3 responsabilidad de realizar
una tarea para |a universidad que era una tarea compleja, pero que nos sentiamos con la
capacidad técnica de realizarla, economizando una gran canfk!ad de recursos a la propia
universidad. Desde el aflo 2000 o 1998, comenzamos a hacér las pruebas de seleccidn,
esas pruebas de seleccién en principio tratamos de realizadas}denlro de la normativa de la

universidad, pero muy rapidamente nos dimos cuenta que no estabamos en capacidad de

P a la resp i que habfamos asumido, dad?s las distintas restricciones

del manejo administrativo del sistema. Un ejemplo, no habia ﬁ\anerﬂ de justificar el gasto

de papel toilete en el centro de investigaciones, porque si nosotros no pasabamos la orden

de compra del papel, el cual ha i cuando un alumno de

!
nuevo ingresa o un bachiller viene de Barinas o Ejido acompafiado de su mama o una tfa,
|
el centro de invesligaciones tenia que atender a esa gente, jnfrecer bafos limpios, agua
fresca, ese tipo de cosas y hacer la tarea con decencia, mﬂ‘eno, no habia manera, nos

comiamos el presupuesto en la compra de papel toilete, 'esto para dar un ejemplo.

Tratdbamos de resolver ese p icif por di J vias cajas chicas, un

manejo mas 4gil de los recursos de los ing . por disti esas cosas fueron
perturbadas, aceleradas, no_ sirvieron a los propésitos de realizar una tarea eficiente, la
otra cosa a pesar de trabajar y trabajar muy duro, muchos delesos ingresos se quedaban

en Secretaria al final de afio porque no podiamos ejecutar a tiempo o que nos quedaba.

Asi que ante esa situaci6 la iniciativa para generar recursos direclos, recursos

directos dingidos a mejorar el servicio que recursos

P

dirigidos a mejorar la inf ion que en inos de i igacion, de
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aplicaciones de pruebas, mejorar ia calidad técnica de la prueba, a hacer investigacion
ento todos sab desde

sobre 1o que estab haciendo y obvi o

un principio que no era legal y i COMO una 1 idad que era indisp .

necesaria dentro de ese contexto y sin la prelension en ningin caso de beneficios

P ligados a ia ej i6n de esos . Es mas, debo agregar que si vamos a

hacer ei bal de los b i , 1a Universidad me debe una cantidad de
|

dinero no estimada en este , durante hisi

tiempo y antes de que se nos
i
asignara como un favor, una unidad, un vehiculo al centro, du;ranle lodo el tiempo anterior

el vehiculo oficial era de mi propiedad, ibamos a Tryjiko, san ¢ns(0tzal con mi vehiculo se
hacian las diligencias locales para hacer todo el trabajo que el centro de investigaciones

requeria, si me pongo a hacer el balance de los gastos ocasionados probablemente la
Universidad de Los Andes me debe una cantidad de dinero significaliva, asi que yo

§
105 pr itos, ia i de hacer controles afministrativos, de la misma
manera como lo entiendo, quiero que ustedes enti el cont real de eji i6n de
ese p iFmi , 10 hubo i idn en ningdn caso de hacedie daito a nadie, !a intenci6

principal era favorecer a la institucion de una tarea asignadﬁ pof la Universidad en
condiciones mas eficientes que fuese posible y que esta cosa va creciendo, nosotro:

i

haci l de mil a un mil d S aspi alaE la de
Educacitn de la Facultad de H L y termi haci entre doce mil y quince
mid evaluaciones por ado, porque se fueron i y facul; al

procedimiento de evaluacién y las cosas se fueron poniendo mas complejas, mas
necesidades.

Otra cosa que quiero sefialar, es que me parece que es i

poflante que

dentro de la dimensién de la calidad humana, es la calidad hpmana de la denunciante, la
joven que hace la denuncia, yo no se hasta donde la mandaron a que hiciera lo que hizo,

porque los api de prueba recib i par‘a hacer la delicada tarea de
ayudar a los bachilleres a ejecutar su prueba y todos fueron informados del procedimiento
para pagaries a ellos mismos su v . SUS ‘f'_ 0S y k "olmu'po
de i . hasta p para rh q‘e P qQue no tenian

otro lugar donde ir; era la caja que teniamos ahi en el centro éara soiventar esla situacion,
¥ 1a denunciante beneficiaria de eslo estuvo todo el tiempo informada del procedimignto,
Yo me pregunto hoy en dia hasta donde fa mandamn.i porque ella se presento
humi at cenlro de | igaci porque i ’ 3jo, porque le

la forma como se trabajaba en el centro, porque eran horas ‘:escogidas por ellos mismos

elc. y esta jovendita tengo entendido Que desde el mismo mornemo en que se le pago la
primera vez, se las ingenio para sacar copias, cosa que nosg(ms sabiamos, porque no
somos ni ingenuos ni tontos, sabiamos Que los recibos no podian estar por ahi regados ni
nada por el estilo y utilizartos después para hacer la denuna'a: formal por el presunto mat
procedimiento

Interviene el secretario, indica: ¢Podria indicar el nombre de la persona a la que se esta
refiriendo? A Io cual el ciud Luis Esq Yorres Sondi

P y
oonsuexposiddn:nonwmrdo.ahlasladalodas ,con ferirse al
se sabe quien es, es mas no me quiero acordar del nombre deiella, es una persona que es

18 que hace la carta dirigida al Reclor.

Quieroseﬂalarotrneosaliqadaaes(o,yoes(we" de la d ia al principio, y

YO pude tomar las di P i fi para evilar asumir
responsabilidades, pero no lo quise hacer, sencilamente Porque estaba interesado en que
1a situacion administrativa del centro se aclarara ¥ no se ocunafa nada. Ustedes que fueron
a revisar la cocina administrativa que tenjamos alli, saben &ue no ocultamos nada del

procedi que uliizab denlro del centro, no estdbamos interesados en decir que

S0MOS unos santos, |

de lo que esta 0s haci . asi que lo que
Quiero insistir es en que una cosa es el procedimiento adminisirativo donde uno se siente
culpable, aunque ustedes no lo quieran, usiedes le transmilen a uno !a sensacién que uno
es un bicho, un maihechor sin olvidar el propoésito final del asunto. En ultima instancia, yo
creo que cuando se hace el balance de todo esto quién gana ¥ Quién pierde, obviamente
s la universidad, porque ya esta ocumendo, el centro de inq’esogauones en términos de
personal est4 desmantelado, los colegas que quedan ahi estag\ haciendo de tripas corazén
para izar, izar los p i ,tra!ardelmbgjardemuelosesquemas
mas regulares que sean posibles, pero se da un duro golpe!r!l centro de investigaciones
con este p h . La

g cosa, ' se P I las pruebas, ¢qué
consecuencia tras esto? la consecuencia directa es la cafidad del ingreso de los
candidatos a fa Universidad de Los Andes, y la olra cosa q YO Creo que es impactante
en este asunto, es el hecho de que el centro de mvesugfwones haya desviado sus

FOCUrs0s y su trabajo central, que es generar i tigaci § ica para irse en

0 foolog

de ese ¢ i . liene un valor reat porque |

i
intereses inmediatos hacia una cuestién que puede ser manejada de manera técnica.

Quiero cerrar diciendo que ¥o no me siento mal por esto, pero al mismo tiempo quiero que

tomen conciencia de que si se ita el control, se necesita que usledes tengan

un trabajo de f i6n, de para las unidades que éstan obligadas a hacer esto,

ustedes saben tanto como ¥0, que nosolros no somos los tnicos que hemos estado

obligados y pegados contra la pared por los 4 ivos de la Uni dad

para tener que pasar por los caminos verdes, porque ustedes como unidades de control

podrian orientar los ganismos de ia F idad para qué favorezcan el trabajo en

&

ténminos de mayor agilidad admini iva para el estableci regular de la caja chica.
Coémo es posible que un trasiado de ta admini acién de ia ia se tome hasta
cinco meses para pasar de su admini ion a la admini i6n de Medicina, a fo mejor

no es el trabajo de ustedes, pero deberian colaborar en el appyo para encontrar maneras
de que eso se haga mas agil, méas favorable para la ejecudbn de las unidades. No me
siento mal al haber favorecido la generacion de recursos propios, y la administracién
directa de esos recursos, porque Creo que nosotros cumblimos con nuestra misién,
hicimos nuestro trabajo como tenia que ser, le dimos la opoﬁunidad a la Universidad de
brindar un buen servicio. Ustedes han oldo Quejas de todas ﬁas pruebas de admision, de
conocimiento, técnicas, etc. pero jamés en fa vida se a pms‘émado una gueja contra los

procedimicntos de las pruebas psi bgicas, nunca a nadie, nunca legamos
tarde, nunca dejamos de hacer nuestro trabajo, todo el tiempo estuvimos cumpliendo como
debiamos hacer y para eso se necesitaba recursos y e§o explica lo que estamos

discutiendo hoy.

1
MOTIVA

Relacionadas las actuaciones Y examinada la dowpentacién Qque integra e

expediente, quien suscribe pasa a pronunciarse sobrg ;iel carécter irregular de,
actos, hechos y omisiones investigados y procede a la determinacion de

responsabilidades que pudieran derivarse de ellos. Al resbecto s@ observa;

En virtud de la denuncia y de las Investigaciones realizadas por esta Unidad de
Auditoria interna, se logré verificar Que en el caso en estudio, el ciudadano LUIS
ESQUEDA TORRES, suficientemente identificado en Aqitos de este expediente, se

encuentra directamente relacionado con los actos, hech’os Yy omisiones imputados,

_ por cuanto ordend ia recaudacion de ingresos en efecti\T‘o, de manera directa en el

Centro de Investigaciones Psicoldgicas, por concepto Jlde aplicacién de pruebas;
venta de fotocopias y publicaciones; por sueldos tramitados ante la Secretaria de la
Universidad de Los Andes; por viticos provenientes de la Facultad de Medicina;
procesamiento y resultado de datos por concepto de}oorreccién y resultado de
instrumentos, andlisis de datos psicométricos y eslado'qglicos; ventas de escalas y
entrenamiento; otros ingresos, relacionados con confere“hcias dictadas y presiamos
al personal. Ingresos estos Que no los consignéd a:nte la Unidad de Apoyo
Administrativo correspondiente, ni los depositd en cu ta bancaria alguna de la
institucién universitaria, para que se registraran y notifi ran de su recaudacién a la
Tesoreria de la Universidad; asimismo, la recaudacion d?i los ingresos por concepto
de sueldos tramitados ante |a Secretaria de la Universidafd y de vidticos pagados por
la Facultad de Medicina a Personal del Centro, obedecié[a una practica empleada o

o !
utilizada en el Centro de Investigaciones Psicolégicas, donde lo pagado por estos

conceptos, era entregado por los beneficiarios, integrgmente al referido Centro,
donde una vez recibido el efectivo, incorporaba eslosi recursos en los registros
contables-administrativos alli lievados, considerandoios ;como un ingreso, para su
posterior pago del sueldo correspondiente a los béneﬁcian’os, ajustado a lo
efectivamente laborado, que significaban montos infef%ores a lo pagado por la
Secretaria, y los otros recursos (viticos) fueron ulili;zados en diversos gastos
operativos. Eslos modos de proceder, constituyen act;os simulados que reflejan
tramites de pagos ante instancias universitarias con un delerminado fin o conoep(o,v
pero la realidad es que su cuantia y Uso no se wrre§mnde con lo inicialmente
solicitado a dichas instancias.

Ademas, el imputado, con los recursos anteriormente sefalados, ordend la
adquisicion de bienes y/o servicios cuyos gastos nQ fueron rendidos ante la
institucion universitaria. En consecuencia, este drgano de control intemo considera
que el ciudadano Luis Esqueda Torres, interesado en esla causa es responsable
de los actos, hechos y omisiones que le fueron imputagos, los cuales constituyen
causales generadcres de responsabilidad administrativa, que se encuentran
subsumidos en los numerales 11, 14, 21 y 29 del Articulo 91 de la Ley Organica de
la Contraloria General de la Repdblica y del Sistema f‘dacional de Contro! Fiscal,

aprobada el 26 de noviembre de 2001, y publicada en Gaceta Oficial de la Republica

Bolivariana de Venezuela N° 37.347, de fecha 17 de diciembre de 2001, en

concordancia con jos Arii

ii0s 39 y 44 de las Normas para la Administracién de

Créditos Presupuesiarios aprobadas por el Consejo Universitario de la Universidad
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de Los Andes a los 24 dias del mes de febrero de 1993 Los cuales establecen fo

siguiente:

:% Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistoma Nacional de Control
Fiscal

Articulo 91: Sin perjuicio de ia responsabilidad civil o penal, y de lo que dispongan otras leyes,
constituyen generadores de responsabilidad administrativa ins actos, hechos u omisiones que
se mencionan a continuacion: (...)

11. La afectacion especifica de ingresos sin Jiquidarlos o enterarigs al Tesoro o patrimonio del
enle u organismo de que se trate, salvo las excepciones contermpladas en las leyes

especiales que regulen esta materia.

14. El pago, uso o MMM_QM‘J olros bienes de que sean responsables e!
particular o funcignario respectivg, salvo que estos comprueben haber procedido en
cumplimiento de orden de funcionario competente y haberle adveitido por escrito la llegalidad
de 1a orden recibida, sin perjuicio de la responsabilidad de quien imparlié Ja orden

21. Las acluaciones simutadas o fraudulentas en la agministracion 0 gestion de alguno de los
entes y Qrganismos sefialados en los numerales 1 al 11 del articulo 8 de esta Ley.

29. Cualquier Qtro acto, hecho y omisidn conlrario @ una nérmajeaa! o sublegal al pian de
organizacién, las politicas, normativa interna. los manuales de sistemas ¥ procedimienlos gue
comprenden et control intemo,

(subrayado propio)

Normas para la Administracion de Créditos Presupuestano

Anticulo 38: Los Ingresos Propios sujetos a condiciones especiales, recaudados por w

jos funcionarios aulorizados, deberan ser depositados en ‘efectivo ylc cheque de g}'
gerencia en |a cuenta bancaria, abierta para tal fin, a mas tardar al siguiente dia

hébil de su recepcién y nolificarse a la Tesoreria de ia Universidad en los primeros %’ e
cinco (5) dlas habiles del siguiente mes. '
PARAGRAFO UNICO: Cuando las Dependencias Universitanias tengan varios

éstos 4 X ala A i o0 al Qi et
efectivo recaudado.
Adticuio 44: Las \ Ej I nte, ante Ja Unidad de

Control Presupuestario, los gastos referidos a los Ingresos Propios sujetos a
condiciones especiales, segin el articuio 28° literal (a) de estas normas.

De acuerdo a los articulos previamente transcritos, de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacio:nal de Control Fiscal, y de
las Normas para la Administracion de Créditos Presupuestarios de la Universidad de
Los Andes, vigentes para el momento de la ocurrencia de los hechos imputados, los
Ingresos Propios que se recauden en una dependencia, deben someterse a la
normativa universitaria establecida para el manejo, uso y contro! de l0S recursos
obtenidos por esta via, y a los efectos deben ser depositados integramente de
manera inmediata en cuenta bancaria de la Universid;d, y consecuentemente el
funcionario responsabie de su recaudacion, antes de afectar o usar los mismos, estd
obligado a enterarlos a la Tesoreria de la Universidad. Asimismo, y en un todo de
acuerdo a lo anteriormente sefalado, para poder dispcner de los ingresos propids
recaudados, éstos recursos primero deben ser enteradus a ia Tesoreria, y 10s gastos
referidos a los mismos, deben ser rendidos mensualmeie ante ta Unidad de Control
Presupuestario. El interesado en esta causa, en luga: de haber cumplido con los
requisitos establecidos en las Normas previamente tr.iseritas, e constituyen el
deber ser, omitié el realizar los correspondientes de.<sitos de lo recaudado, en
cuenta bancaria de la Universidad, y consecuentemente, para poder utilizar o
disponer de dichos recursos, tampoco enterd estos ingresos ante la Tesoreria de ia
Universidad; asimismo, los gastos producto de estos recursos no fueron rendidos
ante la Unidad de Control Presupuestario, contraviniénciose asi normas de carécter

sublegal que comprenden el control interno.

Seguidamente, quien suscribe estima necesano r. a analizar los alegatos
esgrimidos por el interesado en esta causa, en este .. *2n de ideas se observa lo
siguiente:

En el Acto Oral y Publico, el interesado expuso ai - argumantos de caracter
subjetivo que no desvirtuaron los Actos, Hechos y ~--<onss tmputados por este

6rgano de control; en dicho Acto la parte interesada s... a0 lo siguiente:

Luis Esqueda Torres, indica ‘en realidad lo que puc.., ‘eci no tiene que ver con

argurmentos de derecho. ... , ¢l punio es que como (o es! . o 8] Jucumento que escribi

en términos de descargo de hechos imputados, yo esloy iendo una resp

por los procedimientos que utilizamos en el Centro de Inves}hadones Psicologicas para

generar ingresos directos y para poder administrarios de manera directa; . por qué lo estoy

: 4’4, haciendo? porque tengo el imi que no e ests iendo daflo a nadie, en

\% segundo lugar, estabamos favoreciendo la ejecucion de una tarea encomendada por la
E universidad como lo era el trabajo de seleccidn de los estudiante de nuevo ingreso ...
. ,'l sencillamente ese mandato requeria recursos que debiamos generar de alguna manera.

{sic) Desde el ailo 2000 6 1998, c a hacer ias p de 6n, esas

pruebas de seleccién en prncipio tratamos de realizarias dentro de la normativa de la
universidad, pero muy rapidamente nos dimos cuenta que no estébamos en capacidad de

responder 3 la responsabilidad que habiamos asumnido, dadas las distintas restricciones

del manejo admunisirativo del sistema... Ti de tver ese p

por distintas vias cajas chicas, para un manejo mas 4gil de Ips recursos de los ingresos,
por distintas razones esas cosas fueron perlurbadas, ace\ieradas, no sirvieron a los
propésitos de realizar una tarea eficiente,.... Asi que anle: esa situacion, tomamos la
iniciativa para generar recursos directos dirigidos a mejorar el Servicio que estabamos

prestando, 3 mejorar la informacion que jab. en 1érmi de i igacion, de

aplicaciones de pruebas, mejorar la calidad técnica de la prueba, a hacer investigacién

sobre lo que estab haci y obvi el p i todos sabi desde

un prncipio que no era legat y asumimos como una resp bilidad que era indisp .

necesana dentro de ese contexto y sin la pretensién en ningin caso de beneficios

personaies ligados a la ejecucion de esns recursos. .., asi que yo entiendo los propdsitos,

ja idad de hacer ini , de la misma manera como lo entiendo,
quiero que ustedes entiendan el real de ej ion de. ese p i no hubo
intencidn en ningun caso de hacerle dafio a nadie, !a & o0 pri eraf; ala

institucion de una tarea asignada por 1a Universidac en las condiciones mas eficientes que
{uese posible y que esta cosa va creciendo, (sic)

No me siento mal al haber . ido la

¢ de propios, y la
administracion directa de esos recursos, porque creo que nosq‘ros cumplimos con nuestra

misidn, hicimos nuestro trabajo como tenia que ser, le mmos la oportunidad a ia
Universidad de trindar un buen servicio..... y para esc se necesitaba recursos y eso

explica lo que estamos discutiendo hoy”.

Al respecto de lo alegado en el acto oral por el ciudadano LUIS ESQUE]
TORRES, este 4rgano de control pasa a considerar lo eitpuesto por este ciudad:
cuando sefiala, que como lo indicé en el documento qhe escribié en términos
descargo de hechos imputadcs, éste reconoce sui responsabilidad por los
procedimientos que utilizé en el Centro de lnvesligacione; Psicologicas para generar
ingresos directos y para poder administrarios de marnera directa, con el fin de
favorecer el trabajo de seleccion de ios estudiante de nuevo ingreso en varias
escuelas de Ja Universidad, y ello requeria, segun el iciﬁteresado, de recursos que
debian generarse de alguna manera; en este sentido, ?ara resolver ese problema
solicité recursos por distintas vias como cajas chicas, p"Pra un manejo mas agil de
"los ingresos, por distintas razones esas cosas fueron p?rlurbadas, y no sirvieron a
los propésitos de reaiizar una tarea eficiente. Asi que ante esa situacion, tomd la
iniciativa para generar recursos directos dingidos a mejc?rar el servicio que estaban
prestando y obviamente el procedimiento todos sabian dqjsde un principio que no era
legal y lo asumieron como una responsabilidad que efa indispensable, necesaria
dentro de ese contexto y sin la pretension en ningun cas;o de beneficios personales
ligados a la ejecucién de esos recursos; en fin, el interesado afirma no haber tenido
intencidn en ningun caso de hacerie dafio a nadie, y que la intencion principal era
favorecer a la institucion universitaria. A los efectos, del p‘fesenle procedimiento para
la determinacidon de responsabilidades, lievado en ésta tausa, lo expresado por ol
interesado en el acto oral y publico, asi como en su escrito de descargo, constituyen
un reconocimiento expreso de los cargos que le fueron imputados, sin embargo, el
imputado aduce que los hechos por él cometidos, se susgitaron porque la institucion
universitaria no le brindd al Centro de Investigacionés Psicoldgicas, el apoyo
administrativo necesario para atender de manera agil y gportuna los requerimientos
funcionales de dicho Centro, o cual lo condujo a emplear mecanismos no ortodoxos
para la recaudacion de los ingresos y su manejo directo] argumento éste que no le
justifica de ninguna manera, el haber recaudado y ejgcutado recursos (ingresos
Propios) de manera direcia, utilizando mecanismos o procedimientos distintos a los
establecidos para los efectos por la normativa interna universitaria, los cuales como
se ha ahondado en esta causa, los ingresos propios deben ser recaudados por

funcionario competente, el cual los debe depositar de manera inmediata en cuenta
bancaria de la Universidad abierta para tal fin, y enterarios a ia Tesoreria de la
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Universidad, y consecuentemente su uso o ejecucion debe rendirse ante la Unidad La graduacion de la multa aqui impuesta tiene fundamento en lo dispuesto en el
de Control Presupuestario; procedimientos estos que fueron omitidos por el Articulo 37 del Cédigo Penal, en concordancia a io disjpuesto en el Articulo 66 del
interesado, tal como se sefiala en las imputaciones que le fueron hechas en esta Reglamento de Ia Ley Organica de la Contraloria General de la Republica, por lo
causa. que este dérganc de control fiscal, al entrar a compensar el mérito de las

circunstancias agravantes y atenuantes que concurrieron en el caso concreto,

. ! L . . estima que no consta en Autos la existencia de nm na d i ]
En merito de los razonamientos precedentemente expuestos quién suscribe ratifica q guna de las circunstancias

o . agravantes previstas en el Articulo 66 ejusde ‘ i
en todas y en cada una de sus partes los actos, hechos y omisiones imputados al 9 P jusdem, y que, por el contrario, deben

declararse procedentes | i i i
ciudadano LUIS ESQUEDA TORRES, en Auto de Apertura de fecha 07 de procedentes las circunstancias atenuantes establecidas en los

. . . numerales primero, sequndo y cuarto del Articulo 66 ejusdem i
diciembre de 2006, toda vez que los argumentos esgrimidos en el acto oral y puplico P g y jusdem, en vista de no

) ) haber incurrido el cor ventor en falta que haya ameritado ta im osicion de
no desvirtuaron su responsabilidad, y asi se declara. 4 y P a

multa en los tres (3) a' ;5 anteriores a aquel en que se cometio la infraccion, en

el sentido de que el de ' irado res; onsable no tuvo la intencion
&JL0s hechos precedentemente sefalados fueron subsumidos por esta Unidad de d P ‘ °n de cavsar un

) dafto mediante la comision de las iregularidades imputadas, a juicio de quien
Auditoria Interna, en los supuestos generadores de responsabilidad administrativa 9 ;p v al Quie

i . decide, or haber prestado servicios a la institucic i .
previstos en el articulo 91 Numerales 11,14,21y 29 delaLey la Ley Organica de ia yp P " tltuqon universitaria de manera

] o v . eficiente y cabal en el cumpiimiento
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, y Pimiento de sus funciones. Todo esto enmarcada en

|
] ) respeto al Principio de Preésuncién d F ¥
concatenados con io previsto en los Articulos 39 y 44 de las Normas para la P P o Buena Fe, segln el cual la buena fe debe

" i L ) . ser presumida y la mala probada. Y asi se declara.
Administracion de Créditos Presupuestarios, vigentes para el momento de la P Y P

ocurrencia de los hechos
Siendo entonces, que se estimd la existencia de tres (03) circunstancias

" atenuantes; se valoraron dichas circunstancias par la cantidad de CIENTO

DISPOSITIVA CINCUENTA (150) Unidades Tributarias, las cuales; equivalen, cada una, a la

cantidad de TRES MILLONES SETEGIENTOS CINCO MIL BOLIVARES (Bs.
3.705.000,00), tomando en cuenta el monto medio de la multa de ley, que son

QUINIENTOS CINCUENTA (550) Unidades Tributérias, por lo tanto la multa

En merito de los razonamientos precedentemente expuestos por éste érgano de

control en el Acto Oral y Publico de fecha 14 de Febrero de 2007 y en el Auto de .
Queda establecida por la cantidad de CIEN (100) Unidades Tributarias,

equivalentes a DOS MILLONES CUATROCIENTOS éETENTA MIL BOLIVARES
(Bs. 2.470.000,00). Y asi se declara.

Apertura de fecha 07 de diciembre de 2006 Y sus correspondientes anexos, quien
suscribe Ec. RAFAEL DARIO LEON BRICENO, Auditor Interno de la Universidad de
Los Andes, actuando conforme a lo establecido en los Articulos 93, 103 y 106 de Ia

Ley Organica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de

) o o Se informa al ciudadano LUIS ESQUEDA TORRES, antes identificado, que podra
Control Fiscal, pasa a emitir los siguientes pronunciamientos. !

interponer contra la presente declaratoria de Resporpsabi[idad Administrativa e

] imposicion de Multa, el correspondiente Recurso de Reconsideracion ant [
1. Se declara la Responsabilidad Administrativa del ciudadano LUIS ESQUEDA P lderacion ante quien

) suscribe, dentro de un lapso de quince 15) dias habil t r f
TORRES, venezolano, mayor de edad, litular de la cédula de identidad N° V- P 9 (15} dias res con ados a partr de la fecha

en que se le notifique la presente decision. Asi mismo, y de acuerdo con lo previst
626.855, domiciliado en la ciudad de Mérida, Estado Mérida, en su condicién de P X P 0

Director del Centro de Investigaciones Psicologicas. de la Facultad de Medicina en el Articulo 108 sjusderm, podré interponer recurso de nulidad por ante la Corte
de la Universidad de Los Andes. para el momento de la ocurrencia de los Primera de lo Contencioso Administrativo, dentro de un lapso de seis (5) meses
hechos, al no haber desvirtuado con su defensa, los elementos de conviccion y contados a partir ds! dia siguiente a su notificacién

prueba que le fueron imputados mediante el Auto de Apertura de fecha 07 de

En atencién a los Principios de ejecutividad y ejecutoriedad de los actos
diciembre de 2006, cursante a los folios 1 al 13,/ ambos inclusive, de

administratives, se ordena !a aplicacién y formalizacion de la muita que se impone

expediente, identificado con el N° UAI-ULA-PDR-2006-001. Y asi se de; X .
en el presente Auio Decisorio ante los organos competentes; la remisién de la
actos, hechos y omisiones cometidos por este ciudadano en la recaudacio
24 * presente decision al Contralor General de la Republica para que de conformidad con
ingresos de manera directa a través del Centro de Invesligaciones Psicologicas, :
lo establecido en el Articulo 105 de la Ley Organica de la Contraloria General de la
sin enterarlos a la tesoreria de la universidad, ni depositarios en cuenta bancaria '
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, acuerde en atencion a la entidad
alguna de la institucion universitaria, asi como por haber efectuado gastos con
de! ilicito cometido, la sancién respectiva, una vez que el Auto decisorio quede firme
dichos recursos sin haberlos rendido ante 1a Unidad de Control Presupuestario, y
I en sede Administrativa.
por haber ordenado el pago de sueldos a aphcadorc‘es de pruebas y viaticos al

personat del Centro, ante la Secretaria de la Universidad y Facultad de Medicina,
. Cumplase,
en su orden, simulando conceptos y montos que no se ajustan a la realidad N
Ec. RAFAEL DARIO LEON BRICENU

2. En este orden de ideas y de conformidad con lo establecido en el Articulo 105 en
¢ ydec ' ! u AUDITOR INTERNO DE LA UNIVERSIDAD DE LOS ANDES

concordancia con el encabezadn de! Articuln 94, ambos de la Ley Organica de 1a

Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, MINISTE RIO DEL PODER POPULAR

que tratan sobre las multas que han de ser impuestas como consecuencia de la

declaratoria de responsabilidad administrativa: este l?espacho resuelve imponer PARA LA EDUCACION

al declarado responsable, antes identificado, la sanclén de mully a que se refiere e

I
el Articulo 94 gjusdem, graduada dicha multa de la manera siguiente. ia cantidad

Cd

Fducacie

de CIEN (100) Unidades Tributarias, equnvalerjtes a DOS MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA MIL BOLIVARES (Bs. 2.470.000,00); tomando

mnlio
como base de calculo la Unidad Tributaria vigente para el momentn en e DM/N? Cararas, C1 DE JUNIO DEL 2007
CLUTHRU 1S TuChus, Sgan usUlivil pubiitade Uil Gacuid Olival de 1a 197° y 148°

Repubtlica Bolivaniana de Venezuola N° 37877 de fecha 11 do tebiero de 2004,

De c;,;,rmw% Co i sULGOTIeS LSL(}JILUO()S en ¢l articule 76, numem. 15
aue extahiaria st yalae dp a Hmidad Teitnian s na YEINTIC IATE A rn | ) )
e - ey o - Ceetadion TUUNGd, @ U LE S wo bl At Ll
CETEAIC TAS A e e ! Aloartients S A e el Mendnicy An Procodimiontng Administrativas  on

RN f
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concordancia con los establecido en los articulos 5 numeral 2 y 19 (itimo aparte
de la Ley del Estatuto de la Funcion Publica, este Despacho dicta la siguiente,

RESOLUCION

Articulo 1. Designar al ciudadano HENRY ALEXANDER RAMOS, titular de la
cédula de Identidad N° V- 12.836.001, como Jefe de la Division de
Administracién y Servicios de la Zona Educativa de! Estado Barinas, a
partir del 27 de abril de 2007.

Articulo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica
de la Administracidn Pablica, en concordancia con lo establecido en el articulo 1°
del Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969 mediante el cual se dicta
el Reglamento de Delegacion de firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 29.025 de fecha 18
de septiembre de 1969, se delega la competencia y firma de los documentos que
conciernen y competen a la Divisién a su cargo. e

‘Comuniqquﬁy Publl’qu#ﬁg

ADAN EZ FRIAS
Ministro del Poder Pojjular para Iy Educacion.

Repibhiez Bolivarans éo Venesueha
Mumisterio del Poder Popaie mire fa Fducacion
Despactiods shantie

DM/N° 122 Caracas, 04 DE JUNIO DEL 2007

197° y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en el articulo 76, numeral 18
de la Ley Organica de la Administracion Publica, concatenado con lo dispuesto en
el articulo 16 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con los establecido en los articulos 5 numeral 2 y 19 Gltimo aparte
de la Ley del Estatuto de la Funcion Publica, este Despacho dicta la siguiente,

RESOLUCION

Articulo 1. Designar al ciudadano TITO ROMERO, titular de la cédula’ de
Identidad N° V- 7.584.949, como Jefe de la Division de Administracion y
Servicios de la Zona Educativa del Estado Carabobo, a partir del 29 de
abril de 2007. .

Articulo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica
de la Administracién Publica, en concordancia con lo establecido en el articulo 1°
del Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969 mediante el cual se dicta
el Reglamento de Delegacion de firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 29.025 de fecha 18
de septiembre de 1969, se delega la competencia y firma de log documentos que
conciernen y competen a fa Division a su cargo. ;

Comuniquqsely Publique'se, ¢

ADAN CHAVEZ FRIAS..
Ministro del Pode lar para la Edz(g-o’a;u‘)l-..

BN NS

o tapa e e

DM/N° 123 Caracas, 04 DE JUNIO DYI, 2007

197°y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en ¢! articulo 76, numeral 18
de ta Ley Organica de la Administracion Publica, concatenado con lo dispuesto en
el articulo 16 de ia Ley Organica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con los establecido en los articulos 5 numeral 2 y 19 Ultimo aparte
de la Ley del Estatuto de la Funcién Pablica, este Despacho dicta Ia siguiente,

RESOLUCION

Articulo 1. Designar a la ciudadana TAVIRA SULBARAN JAISA JULIANA
COROMOTO, titular de 1a cédula de Identidad N° V- 10.712.054, como Jefe
Encargada de la Divisiéon de Administracién y Servicios de la Zona
Educativa del Estado Cojedes, a partir del 18 de abril de 2007.

Articulo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica
de la Administracion Publica, en concordancia con lo establecido en el articulo 1°
del Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969 mediante el cual se dicta
el Reglamento de Delegacion de firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 29.025 de fecha 18
de septiembre de 1969, se delega la competencia 3 de los documentos que
conciernen y competen a la Division a su cargo,/; 5
Ao

Comuniquese y Pqﬁl}ﬁlbes'e,_

ADAN EZ'FRIAS .
Ministro del Pode ular paaia Educaq@(.

DM/NO
/ 124 Caracas, o4 pg juNTO DEL 2007

197° y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en el articulo 76, numeral 18
de la Ley Organica de la Administracion P(blica, concatenado con lo dispuesto en
el articulo 16 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con los establecido en los articulos 5 numeral 2 y 19 Gltimo aparte
de la Ley del Estatuto de la Funcién Pablica, este Despacho dicta fa siguiente,

RESOLUCION

Articulo 1. Designar al ciudadano HEBERT ENRIQUE RIERA ROMERO,
titular de la cédula de Identidad N° V- 7.616.886, como Jefe de la Divisién
de Administracién y Servicios de la Zona Educativa del Estado 2ulia, a
partir de la publicacion de la presente designacidn.

Articulo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Orgdnica
de la Administracién PUblica, en concordancia con lo establecido en el articulo 10
del Decreto N° 140 de fecha 17 de septiembre de 1969 mediante el cual se dicta
el Reglamento de Delegacién de firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
publicado en Gaceta Oficial de fa Republica de Venezuela N° 29.025 de fecha 18
de septiembre de 1969, se delega la competencia y firma de los documentos que
conciernen y competen a la Divisidn a su cargo. '

Comuniquege y Publiqilede;

_ ADANGRAVEZ BRIAS
Ministro del Poder lar pa%jﬁ Educacién.
e, *

Rehed Boin s de Veresicia
I

By
[UREUVY I VNN [

Despactts et Sntsro

[1]
DM/N 125 Caracas, 04 oE JunIO DEL 2007

197° y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en los articulos 38 y 76
numerales 8 y 25 de la Ley Orgénica de Administracidn Pablica, en
concordancia con los articulos 2 literales b} y f), 3 numeral 3 del Convenio
Cambiario N° 7, concatenado con el articulo 1 del Decreto N© 140 de fecha
17 de septiembre de 1969, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica de

Vgnezuela N® 29.025 de fecha 18 de septiembre de 1969, este Despacho
dicta la siguiente,

RESOLUCION

Articulo Unico. Se delega en la ciudadana MARY CARMEN LOPEZ
ESI”INOZA, titular de la cédula de identidad N° v- 7.377.696, en su
caracte_r de Directora General de la Oficina de Administracidn y Servicios de
este Ministerio, la autorizacién para solicitar la adquisicién de divisas, a los
ﬂ'ne_es de los gastos referidos a los vidticos de funcionarios plblicos que
viajen en misiones oficiales al exterior. :

T
AN R
..L:\}&m LL(/‘);:?\\
g

i d

Comuniquese y/?ubliquése, o
N ADAN CH# FRIAS
Ministro del Poder Pogular para }Q‘{E{ducacién .
N

DM/N° 126 Caracas, 04 DF JUNIO DEL 2007
197° y 148°

De conformidad con las atribuciones establecidas en los articulos 38 y 76
numerales 8 y 25 de la Ley Organica de Administracion Publica, en
concordancia con los articulos 2 literales b) y ), 3 numeral 3 del Convenio
Cambiario N° 7, concatenado con.el articulo 1 del Decreto N° 140 de fecha
17 de septiembre de 1969, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica de
Venezuela N° 29.025 de fecha 18 de septiembre de 1969, este Despacho
dicta la siguiente,

RESOLUCION

Articulo Unico. Se delega en la ciudadana PATRICIA FEBLES MONTES,
titular de la cédula de identidad N© V- 13.615.221, en su caracter de
Directora General Encargada del Despacho de este Ministerio, la
autorizacion para solicitar la adquisicién de divisas, a los fines de los gastos



354.800 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Lunes 4 de junio de 2007

referidos a los viaticos de funcionarios publicos que viajen en misiones
oficiales al exterior.

ComuniquesqﬂPublimiEﬁe‘.;:“;

ADAN SHRV¥EZ EREAS ..
Ministro del Podef Popular p‘a\;@ la Educaciér_)f'l«

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARAEL TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO

Y SEGURIDAD SOCIAL
DESPACHO DEL MINISTRO
- Caracas, 01 \ :'lu 2007
g 197°y 148°
RESOLUCION

En ejercicio de la atribucidn que me confiere el articulo 76, numerales 3,18y
26 de ia Ley Orgénica de la Administracion Publica, en concordancia con o
establecido en el articulo 5, numerat 2 de la Ley del Estatuto de la Funcién
Puablica: Designo en calidad de Encargada a la ciudadana ALEIDI
JOSEFINA MARTINEZ PERDOMO, titular de la cédula de identidad Ne
12.797.723, en el cargo de Directora General del Despacho de este
Ministerio, def 01 al 10 de junio de 2007. Igualmente de conformidad con los
articulos 34 y 76, numeral 25 de la Ley Organica de la Administracion
Publica en concordancia con lo previsto en el articulo 35, del Decreto N°
5.103, de fecha 28 de diciembre de 2006, publicado en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.836 Extraordinario, de fecha 8
de enero de 2007, sobre la Organizacion y Funcionamiento de la
Administracion Pablica Nacional, y con el articulo 1° del Decreto 140 de
fecha 17 de septiembre de 1969, publicado en la Gaceta Oficial de
Republica de Venezuela N° 29.025, de fecha 18 de septiembre de 1969,
sobre el Reglamento de Delegacién de Firmas de los Ministros del Ejecutivo
Nacional, le delego la firma de los documentos que a continuacién se
indican:

a) Las circulares'y comunicaciones dirigidas a las oficinas dependientes del
Ministerio del Poder Popular para el Trabajo y Seguridad Social.

b) La comespondencia dirigida a los funcionarios subalternos,
administrativos, judiciales, municipales de los Estados y del Distrito
Capital.

¢) La certificacion de la documentacion correspondiente al Despacho del
Ministro y la Direccién a su cargo.

comuniquese y Publiquese,

Por el Ejecutivo Nacional,

: J? %éﬁmv ERO
MINISTRO D DER POPULAR PARA
EL BAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

{

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DESPACHO DEL MINISTRO .
Caracas,U 1 J U ?\’ 2007
197°y 148°
N SA G
RESOLUCION

En ejercicio de la atribucién que me confiere el articulo 76, numerales 3, 18 y
26 de la Ley Organica de la Administracion Pablica, en concordancia con lo
establecido en el articulo 5, numeral 2 de la Ley del Estatuto de la Funcion
Puablica: Designo en calidad de Encargada, a la ciudadana ZONIA GIL, titular
de la cédula de identidad N° 9.455.848, en el cargo de Directora de Estudios
y Analisis de Empleo y Mercado de Trabajo dependiente de la Direccion
General de Empleo de este Ministerio, a partir del 01 de marzo de 2007.
Iguaimente de conformidad con los articulos 34 y 76, numeral 25 de la Ley
Orgénica de la Administracién Publica en concordancia con lo previsto en el
articulo 35, del Decreto N° 5103, de fecha 28 de diciembre de 2008,
publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N°
6.836 Extraordinario, de fecha 8-de enero de 2007, sobre la Organizacion y
Funcionamiente de la Administracion Pablica Nacional, y con el artfculo 1°
del Decreto 140 de fecha 17 de septiembre de 1969, publicado en la Gaceta
Oficial de Repubdlica de Venezuela N° 29.025, de fecha 18 de septiembre de
1969, sobre el Reglamento de Delegacian de Firmas de los Ministie
Ejecutivo Nacional, le delego ia firma ' documentos que 3 continuacién
se indican:

det

a) Las circulares y comunicaciones dirigidas a las oficinas dependientes del
Ministerio del Poder Popular para ei Trabajo y Seguridad Social.

b) La correspondencia dirigida a los funcionarios  subalternos,
administrativos, judiciales, municipales de los Estados y del Distrito
Capital. )

¢) La certificacién de la documentacion correspondiente a la Direccién a
Su cargo.

Comuniquese y Pubilquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

AJOSE RA| VERO ™
INISTRO D DER POPULAR PARA
AJO Y SEGURIDAD SOCIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DESPACHO DEL.MINISTRO

Caracas, (] 1 JUUt% 2007
No 525G 1970y 148°
RESOLUCION

De conformidad con lo establecido en el articulo 610 de la Ley
Orgénica del Trabajo vigente, en concordancia con los articulos 208
y 209 de su Reglamento publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N© 38.426 de fecha 28 de abril
de 2006 y, por cuanto el ciudadano Joglis Espafia, actuando en su
cardcter de Presidente de la Junta Electoral para la escogencia de los
Directores Laborales de la empresa, C.V.G. ALCASA, participd a la
Inspectoria del Trabajo, Alfredo Maneiro de Puerto Ordaz, Estado
Bolivar, que en fechas 17 y 18 de abril de 2007, se realizaron las
elecciones de los Directores Laborales, resultando electos como
Directores Laborales Principales, los ciudadanos: HENRY ARIAS
titular de la cédula de identidad N© 7.168.071, como Primer
Director y DIEGO CASTRO, titular de la cédula de identidad
N° 3.656.355, como Segundo Director y como Directores Laborales
Suplentes, los ciudadanos: FRANCISCO NAVAS. titular de la cédula
de identidad N° 5.556.253, como Primer Director Suplente y
HECTOR PEREZ, titular de la cédula de identidad N© 3.478.128,
como Segundo Director Suplente, para el periodo comprendido entre
los aflos 2007-2010.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

JOSERAMON RIVE
INISTRO DE| R POPULAR PARA EL
T Y SEGURIDAD SOCIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARAEL .
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, () 4 JIH 2007
N 5300 1970y 148°
RESOLUCION

De conformidad con lo establecldo en el articulo 610 de la Ley
Organica del Trabajo vigente, en concordancia con los articulos 208
y 209 de su Reglamento publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.426 de fecha 28 de abril
de 2006 vy, por cuanto el ciudadano Ivan Gonzalez, actuando en su
cardcter de Presidente de la Junta Electoral para la escogencia de los
Directores lahnrian de I3 empresa, C.V.G. CARBONORCA,
participé a In 7o ~torig del Trabajo, Alfredo Maneiro de Puerto
Ordaz, Estade £.. .41, que en fechas 19 y 20 de marzo de 2007, se
realizaron ias wiceuones de los Dizeciores Laborales, resultando
electos coma Dircctores Lab- wu Principales, los ciudadanos:
DANIEL GARL " iiar de bs cedula de identidad N© 10.928.173,
como Primer Direcicr y RAMON ESPINO, titular de la cédula de
identidad N® 317750.186, como Segundo Director, y como
Directores Labcii - Suplentes, los ciudadanos: JOSE ARAY, titular
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de la cédula de identidad N© 8.379.134, como Primer Director
Suplente y HERNAN PACHECO, titular de la cédula de identidad
N° 8.534.422, como Segundo Director Suplente, para el periodo
comprendido entre los afigs 2007-2010.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,~

36SE RAMONHIVERO

MINISTRO ODER P R PARAEL
AJO Y SEGURIDAD SOCIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, ()4 1IN 2007
=30l ' 197° y 148°

RESOLUCION

De conformidad con lo establecido en el articulo 610 de la Ley Organica
del Trabajo vigente, en concordancia con 10s articulos 208 y 209 de su
Reglamento publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela NO 38.426 de fecha 28 de abril de 2006 y, por cuanto los
ciudadanos Rafael Puente y Nuris Munich, actuando en su caracter de
Presidente y Secretaria respectivamente, de la Junta Electoral para la
ascogencia de los Directores Laborales de la empresa , C.V.G.
BAUXILUM, participaron a la Inspectoria del Trabajo, Alfredo Maneiro de
puerto Ordaz, Estado Bolivar, que en fechas 14y 15 de mayo de 2007, se
realizaron las elecciones de los Directores Laborales, resultz;ndo electos
como Directores Laborales Principales, los ciudadanos: JOSE A. CHINA
S. titular de la cédula de identidad N° 8.498.914, como Primer Director
y MIREIZA C. MARCANO titular de la cédula de identidad N°
5.900.929, como Segunda Directora, y como Directores Laborales
Suplentes, los ciudadanos: ANA A. MARCANO S. titular de la cédula de
identidad N° 12.649.214, como Primera Directora Suplente y HERNAN
RODRIGUEZ, titular de la cédula de identidad N° 5.487.252, como
Segundo Director Suplente, para el periodo comprendido entre fos afos
2007-2009.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

ﬁm«on
ISTR! L PODER

TRABAJO Y

A EL
DAD SOCIAL

XEPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, ) 1 JUT 2007

No S30L_ 1970y 148°
RESOLUCION

De conformidad con lo establecido en el articulo 610 de la Ley
Orgénica det Trabajo vigente, en concordancia con los articulos 208
y 209 de su Reglamento publicado en la Gaceta Oficial de la
RepUblica Bolivariana de Venezuela NO 38.426 de fecha 28 de abril
de 2006 y, por cuanto el ciudadano José Arzola, actuando en su
caracter de Presidente de la Junta Electoral para fa escogencia de los
Directores Laborales de la empresa, C.V.G. VENALUM, participo a
la Inspectoria del Trabajo, Alfredo Maneiro de Puerto Ordaz, Estado
Bolivar, que en fecha 09 de marzo de 2007, se realizé la eleccion de
los Directores Laborales, resultando electos como Directores
Laborales Principales, los ciudadanos: FERNANDO SERRANO,
titular de la cédula de identidad N° 8.955.102, como Primer
Director y RAMON ECHEGARAY titular de la cédula de identidad
N° 8.956.310, como Segundo Director, y como Directores
Laborales Sunlentes, los ciudadanos: FIDEL BRITO, titular de |2

cédula de identidad N° 4.941.911, como Primer Director Suplente y
BERNARDO MARTINEZ, titular de la cédula de identidad
N° 8.617.757, como Segundo Director Suplente, para el periodo
comprendido entre los afios 2007-2010.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

WN VERO
MINISTRO DEL PODER LAR PARA EL
TRABAJG Y. SEGURIDAD SOCIAL

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARAELAMBIENTE

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL AMBIENTE

Namero: 960 Caracas, 01 JUN 7607
196° Y 148°

RESOLUCION

En ejercicio de la atribucién que me confiere el Articulo 5, Ordinal 2° de la Ley del
Estatuto de la Funcion Publica, designo a partir del 24/05/2007 al ciudadano
JESUS RENGIFO, titular de la Cédula de Identidad N° 9.119.699, como!
DIRECTOR DE INFORMATICA ADSCRITO A LA OFICINA DE
PLANIFICACION Y PRESUPUESTO, de este Organismo.

De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica de la
Administracién PUblica en concordancia con lo dispuesto en el articulo 76, ordinal
25 ejusdem, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
NO° 37.305 de fecha 17-10-2001, se le autoriza para firmar los actos y documentos
en las materias concernientes a las atribuciones y actividades de esa Direccion.

Comuniguese y Publiquese
Por el Ejecutivo Nacional,

ING. YUVIRI ORTEGA/LO
Ministra L

% il

. REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL AMBIENTE

Namero: (1 Caracas, h: . 7

1970 Y 148°

RESOLUCION

En ejercicio de la atribucion que me confiere el Articulo 5, Ordinal 2° de la
Ley del Estatuto de la Funcidn Plblica, designo a partir del 01-06-2007, al
ciudadano JUAN CARLOS SOTO DUM, titular de la Cédula de
Identidad N° 5.151.470, como Director General (E) de la Oficina de
Planificacion y Presupuesto de este Organismo.

De conformidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica de la
Administracion Publica en concordancia con lo dispuesto en el articulo 76,
ordinal 25 ejusdem, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 37.305 de fecha 17-10-2001, se le autoriza
para firmar los actos y documentos en las materias concernientes a las
atribuciones y actividades de esa Direccidon General.

Comuniquese y Publiquese
Por el Ejecutivo Nacional,

3154

Ministra

Jow

ING. YUVIRI ORTEGA LO‘(KA
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA CONSIDERANDO

___MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL AMBIENTE T

Y 4 o,
{umeroxn oo Caracas, | " onay

197° Y 1480

RESOLUCION

7 ejercicio de la atribucién que me confiere el Articulo 5, Ordinal 2° de la

y del Estatuto de la Funcion Plblica, designo a partir del 01-06-2007, al
udadano JOSE OCTAVIO MENDEZ, titular de la Cédula de
‘entidad No 3.769.551, como Director (E) de Presupuesto adscrito a
Oficina de Planificacién y Presupuesto de este Organismo.

< conformidad con lo previsto en el articulo 38 de 1a Ley Orgdnica de la
“wministracién Plblica en concordancia con o dispuesto en el articulo 76,
wdinal 25 ejusdem, publicado en Ia Gaceta Oficial de la Republica
wofivariana de Venezuela N© 37.305 de fecha 17-10-2001, se le autoriza
wra firmar los actos y documentos en las materias concernientes a las
itribuciones y actividades de esa Direccidn.

“nuniquese y Publiquese
el Ejecutivo Nacional,

ING. YUVIRI ORTEGA LOVER
Ministra \?;

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL AMBIENT

vuaeeror NE Y Caracas,
1970 Y 1480

RESOLUCION

-:Cicio de la atribucidn que me confiere el Articulo 5, Ordinal 2° de la

- ! Estatuto de la Funcién Publica, designo a partir del 01-06-2007, al

i "ano RAMON RODRIGUEZ, titular de la Cédula de Identidad

fv «.382.368, como Director (E) de Planificacion adscrito a la Oficina
w vianificacion y Presupuesto de este Organismo.

De o siormidad con lo previsto en el articulo 38 de la Ley Organica de la
it s tracidn Publica en concordancia con lo dispuesto en el articulo 76,

i 25 ejusdem, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
..ana de Venezuela NO 37.305 de fecha 17-10-2001, se le autoriza
3 frmar los actos y documentos en las materias concernientes a las
niowi-ones y actividades de esa Direccidn.

i

wor. yuese y Publiquese
Ser el - Secutivo Nacional,

ING. YUVIRI ORTEGR LOVERR
Ministra

““
Vii NISTERIO DEL PODER POPULAR
PARALA CULTURA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
INSTITUTO DEL PATRIMONIO CULTURAL
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 015/07
CARACAS, 15 DE MAYO DE 2007
ANOS 196°y 148°

£l Presidente del Instituto del Patrimonio Cultural en ejercicio de la atribucién que le
confiere el numeral 1 del orticulo 10 de la Ley de Proteccién y Defensa del Patrimonio
Cultural, en concordancia con lo previsto en los articulos 13 de la Ley Orgénica de lo
Administracién Pablica, 11, numerol 1, del Reglamenio Parcial N° 1 de la Lley de
Proteccién y Defensa del Patrimonio Cultural, y 72 de la ley Orgénica de
Procedimientos Administrativos;

CONSIDERANDO
Que es deber del Estado velor por la preservacién, defensa y salvaguarda de las obras
conjuntos y lugares creados por el hombre que constituyen elementos fundomentales de
nuestras identidades étnicas y culturales,

Que el ! Cerso del Potrimonio Cultural Venezolano fiene por objeto el registro y
reconocimiento, a lo largo y ancho del territorio nacional, de todo oguello que es
coracteristico y significativo para la identidad de los venezolonos,

CONSIDERANDO

Que ‘o ejecucion del | Censo del Patrimonio Cultural estuvo coordinada por el Instituto
del Patrimonio Cuitural, y conté con o participacién de las comunidades, las
gobemaciones, alcaldios, el Ministerio del Poder Popular para la Cultura y el Ministerio
del Poder Popular para la Educocién,

CONSIDERANDO

Que cada uno de los bienes tangibles o infongibles reflejados en los catélogos del [
Censo del Patrimonio Cultural han sido seleccionados por las diferentes comunidades
y debidamente validados por este Instituto del Patrimonio ‘Cultural, determinando que
por sus valores histéricos, artisticos, social, ambiental o arqueolégico constituyen
manifestaciones culturales representativas de las identidades étnicas y culturales de lo
Repablica Bolivariana de Venezvelo,

CONSIDERANDO

Que mediante declaratoria n® 003/05, de fecha 20 de febrero de 2005, publicado en
Gaceta Oficial n® 38.234, de fecha 22 de jvlio de 2005, este Instituto de! Patrimonio
Coltural  dispuso  declarar BIEN DE  INTERES CULTURAL cada una de los
manifestaciones culturales tangibles e infangibles registradas en el | Censo del
Patrimonio Cultural 2004-2005, y reflejodas en los catélogos elaborados con ocasion
al mismo, salvo aquellas que hayan sido declarados Monumento Nacional.

CONSIDERANDO

Que se dicté el Instructivo que regulo el Registro General det Patrimonio Cultural
Venezolano y el manejo de los bienes que lo integran, publicado en Gaceta Oficial
nimero 38.237, de fecha 27 de julio de 2005, donde so formalizé la constitucién del
Registro General del Patrimonio Cultural Venezolano, cuyo obijeto es la identificacion
de todo aquelle que es caracteristico y significativo para la identidod cultural de los
venezolanos, en corespondencia @ sus valores arlisticos, histéricos, plésticos,
ambientoles, arqueolégicos, paleontolégicos o socioles; y lo componen todas las
manifestaciones culturales empodronadas o no en el marco del | Censo del Potrimonio
Cultural y que se ojusten a lo previsto en el articulo 6 de la Ley de Proteccién y Defensa
del Patrimonio Cultural

RESUELVE

Articulo 1: Se declara, BIEN DE INTERES CULTURAL cada uno de las manifestaciones
culturales empadronadas en el marco de | Censo del Patimonio Cultural y reflejadas
en el Catélogo del Patrimonio Cultural Venezolano 2004-2005, elaborado por este
Instituto del Patrimonio Cultural, que o continvacidn se identifican:

REGION CAPITAL
ESTADO MIRANDA - MUNICIPIO CHACAO

LOS OBJETOS '-: iiy W ey ALl PPk Siag g

Cruz de EI Avila de los Paimeros de Chacao Pico Oriental del Parque Nacional El Avila,
Caracas

FC?U{&;Procesnan T Calle Farfan, Qta: Dalila, Capilla de Ef Pedregal,

Caracas

El Pedregal, calle Farfan, al lado de Ja Capilla.aH

Registro Filmico de E1 %dregal—

Caracas

[ Coleccion de la Fundacion Rémulo Betancourt Quinta Pacairigua, 8* transversal entre 6° y 7
avenida, Altamira, Caracas

(Colecclén de documentos de Rafael Castilo | Galle Sucre con avenida Bolivar frenie a la Plaza

Bollvar de Chacao, Caracas
Coleccién de objetos de Rémulo Gallegos Av. Luts Roche, Altamira, Celarg, Caracas
LO CONSTRUIDO & 7 T s [ R S DIHECCION 2 S
Avenida El Parque de Campo Alegre Entre Caracas Country Club y el casco Histérico
de Chacao, Caragas -
Centro Catalan, antiguo Ciub Los Paios 3* avenida de Lo Paios Grandes final avenida
Grandes Doctor Augusto Pisunyer, Caracas
Casa Topita Avenida principat de San Marino con 4%
transversal, urbapizacion San Marino, Caracas
Edificio Residencias Monserrat Avenida Luis Roghe, Altamira Sur
Capilla de Nuestra Sefiora del Carmen Avenida El Parque con calle 4, Campo Alegre,
Caracas .
| Avenida Francisco de Miranda Avenida Francisco de Miranda, Chacao, Caracas
Torre Europa Avenida Francisco de Miranda con avenida Los
. e Cortijos. Caracas,
Edificio Royal Palace Plaza Brién con prolongeacién de ia avenida
principal de El Basque, Caracas
Edfficio Atlantic Avenida Andrés Bello, urbanizacién Los Paios
Grandes, Caracas
Centro de Arte La Estancia Avenida Francisco de Miranda, urbanizacion La
Fioresta, Caracas
Torre La Primera Avenida Francisco de Miranda con 2* avenida,
Caracas
Torre Easo Avenida Francisco de Miranda con avenida
principal de Las Mercedes, Caracas
Edificio Roraima Avenida Francisco de Miranda, Caracas
Edificio Canaima Avenida Francisco de Miranda entre la
i El Rosal y Chacaito, Caracas
Edificio Humboldt Avenida Francisco de Miranda con avenida El
Avila, Caracas
Universidad Naci Experimental de la Avenida La E ia, urbanizacion Chacao,
Fuerzas Armadas Caracas X
Edificio Texas 4ta avenida de Los Palos Grandes, entre 2°y 3*
transversal, Caracas
Edificio Palic Avenida Luis Roche, entre 1* y 2¢ transversal,
. rbanizacién Altamira, Caracas J
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Edificio Ménaco

Avenida San Juah Bosco con 1*y 2* transversal,
urbanizacion Altamira, Caracas

Edificio Trew Calle 3 de Chacao entre avenida San Ignacio de
Loyola y avenida Guaxcalpuro Caracas

Edificio N° 5 Avenida San Juan Bosco con 1? transversal,
urbanizacidn Altamira, Caracas

Edificio Niza 4ta avenida de Los Palos Grandes, entre 1"y 2*

Trangversal, Caracas

Edificio Los Llanos

Avenida Francisco de Miranda, con calle Cecilio
Acosta, Caracas

[ Quinta N° 27

Final avenida Los Cortijos, Urbanizacivn Campo
Alegre. Caracas

Edificio Univers

Avenida Luis Roche, frente a la Plaza Francia de
Altamira, Caracas

Quinta San José

Avenida El Parque con calle 1 urbanizacion
Campo Alegre, Caracas

Edificio Toki Eder

Plaza Brién de Chacaito, final avenida EI
Parque, Caracas

Parque Humboldt

Sta. transversal con avenida Mohedano,
urbanizacion La Castellana, Caracas

Parque Cristal

Avenida Francisco de Miranda, urbanizacion Los
Palos Grandes, Garacas

Quinta Las Guaycas

Calle 3, Urbanizacién Campo Alegre, Caracas

Plaza Ei Indio de Chacao

Avenida Francisco de Miranda esquina Punta
Brava, Caracas

Iglesia Parroquial de San José de Chacao

Avenida Mohedano, al norte de la Plaza Bollvar,
Caracas

Plaza Bollvar de Chacao

Avenida José Félix Ribas con calle Pdez y
avenida Mohedano con calle Bolivar, Caracas

Edificio Seguros Venezuela

Avenida Francisco de Miranda, Caracas

Quinta Guarimba

Final calie 3, N® 32 urbanizacién Campo Alegre,
Caracas

Parada de autobuses de la urbanizacién
Altamira

Avenidas San Juan Bosco y Luis Roche y
a la Plaza Francia de Altamira, Caracas

Quinta Beatriz ‘Avenida 4 con calle 2, urbanizacién Campo
Alegre, Caracas |

Quinta Ave Maria Entre calle 2 y calle 3, urbanizacion Campo
Alegre, Caracas

Urbanizacidn La Floresta Entre ida F isco de Miranda y

Francisco Fajardg, Caracas

Edificio Altamira Avenida San Juat Bosco y Luis Roche, Caracas

Casa de Tejas Calle Urdaneta con calle Bolivar. Centro
Histérico de Chacao, Caracas

Quinta M h Calle 3, urbanizacion Campo Alegre, Caracas

Quinta San Pedro

4ta avenida, urbanizacion Campo Alegre,

Caracas

Yacimiento Arqueoldgico en Ia Plaza Bolivar
de Chacao

Avenida Mohedano, con calle Péez, Centro
Historico de Chacao, Caracas

Casa Club del Caracas Country Club

Avenida principal de Caracas Country Club.
Caracas.

Colegio Universitario de Caracas o Edificio
Sucre

Avenida Franciscp de Miranda con =
'deLanreslnCamcu

Avenida Libertador

Dudedmdehcdleuupémzhutnh

ida el de la urbanizacidn E! Rosal,
El Bosque y Chagao con la avenida Francisco de
Miranda, Caracas

Centro Histérico de Chacao

AlmdedordehPlauBoIvvdecmmo
Caracas

Piaza Francia de Altamira

AvennhLuuRodndaNumnconmuda
Franciaco de Mi Caracas

Obelisco de la Plaza Francia de Altamira

DesdcelndordglaCaloManp&uhaﬂala
Avenida, Caracas

Urbanizacién Co intry Club

Desde la ida Fi isco de Mirand. lI
Parque Nacional E} Avila, limitando con las
urbanizaciones El Bosque, La Florida y Campo
Alegre, Caracas

Avenida Luis Roche

Desde ia Plaza A hasta la 9* ]
de la urbanizacion Altamira, Caracas

Casa Gonzdl- :z-Gorrondona

Parque Nacional El Avila, final 3* avenida

Augusto wal\er Los Paloc des. Caracas

Colegio Ma ;ter Christi o Casa Ustériz

Avenida 4 con 14 t
Campo Alegre, Caracas

Quinta N° 17

Avenida 2 con calle 3, urbanizacién Campo
Alegre, Caracas

Quinta f an Sembrar

Avenida 2 con calle 4, urbanizacién Campo
Alegre, Caracas

Quint:i Solete 4ta avenida, N° 37, urbanizacion Campo Alegre,
Caracas
Quir-ta N° 19 Avenida 2 con calle 2, urbanizacién Campo

Alegre, Caracas

[Rv:stos Trapiche de ia Hacienda San José

Avenida José Féiix Sosa, final de la avenida
principal de ia urbanizacién La Floresta, Caracas

Urbanizacién Los Palos Grandes

Desde Ia avenida Luis Roche de Altamira con
avenida Francisoo de Miranda, hasta la 4°
avenida de Los Palos Grandes, estacion del
Metro de Caracas y Parque del Este, Caracas

Urbanizacion Altamira

Entre urbanizacién La Casteltana y urbanizacion
Los Palos Grandes, Caracas

Casa Pefaviva

Avenida principal, urbanizacion Caracas,
Country Club, Caracas

Edificio Sausalito

Avenida Libertador esquina sureste con avenida
principal El Bosque urbanizacion Ei Bosque,
Caracas

Edificio E| Castillito

Avenida Libertador con avenida principal de El
Bosque, Caracas

Edificio Valm

Avenida Francisco de Miranda esquina noroeste
con avenida Mis Encantos, urbanizacion
Chacao, Caracas

Cueva Los Paimeros

Parque Nacional El Avila, subiendo por Sabas
Nieves, al oeste del Valle de la Quebrada
Quintero. Desvidndose en "No te apures”,
Caracas

Centro Comercial Chacaito

Plaza Brién y avenida Francisco Solano Lopez,
Caracas

Edificio Santillana

Avenida Libertador con avenida principal de El
B e, Caracas

LA CREACION INDIVIDUAL "% -

Angeles en la Capilia de El Pedregal,
imagenes

Calle Farfan, 2* transversal de La Castellana,
casa La Pajarera, El Pedregal, Caracas.

Coleccién Fundacion La Milagrosa de El
Pedregal

Avenida principat Pedro Matlas Reyes Salazar,
caliejon Poleo, casa Mary, La Castellana,
Caracas

Nifio Jesus de El Pedregal, imagen

T

Callejon Bianco, 2* transversal de La Castellana,
E! Pedregal, Caracas

Homenaje al nific y 1a nifia de Venezuela,
escultura

Avenida Francisco de Miranda, Parque Cristal,
urbanizacion Los Palos Grandes. Caracas

Coleccién de arte del Metro de Caracas entre
las estaciones Chacaito y Altamira

Entre las estaciones Chacaito y Parque del Este,
Caracas

Coleccion de arte de la torre Corp Banca

Torre Corp Banca, Plaza La Castellana, Caracas

Mira de Altamar, escultura

Entre Altamira y La Carlota, Caracas

Fisicromia

Torre Corp Banca, urbanizacion La Castellana,
Caracas

{ Cristo de Chacao, imagen

Caracas

Simon Bolivar, estatua

Avenida Libertador. El Rosal, Caracas

Coleccion de la Iglesia Parroquial de Chacao

Avenida Mohedano, Chacao

José Marti, escultura

Avenida Francisco de Miranda, Chacaito,
Caracas

Don Pedro de! Corral, escultura

Avenida Francisco de Miranda, al lado de la torre
KPMG, Chacao, Caracas

Pavimento de la planta baja de Parque Cristal

Avenida Francisco de Miranda, urbanizacion Los
Palos Grandes, Caracas

Almirante Luis Brién, escuitura

Piaza Brion, Chacaito, Caracas

Jesus en la Columna, imagen

Avenida Mohedano, Iglesia Parroquial de
Chacao, Caracas

Bolivar ecuestre, estatua

Avenida Mohedano, frente a la Iglesia Parroquial
de Chacao, Caracas

Francisco Antonio Zea, busto

Plaza Gran Colombia, 3era avenida con calle Ef
Parque, Campo Alegre, Caracas

Generalisimo Francisco de Miranda,

Avenida F| de Miranda, urbanizacién Los

Palos Grandes. Caracas

Retablo mayor de la Iglesia Parroquial d;a San
José

Avenida Mohedano, iglesia Parroquial de
Chacao, Caracas

Roémuio Gallegos, busto

Avenida Luis Roche, con 8° transversal Altamira,
Celarg. Caracas

Coleccién Igiesia Nuestra Sefiora dei Carmen

Avﬁ\lda €l Parque con 4* lranaverul
i6n Campo re, Caraca

Santa Ana, imagen Caile Principal, 2* I de La ,.
casa 10-04, Ei Pedregal, Caracas
Escultura Trazos de Nimbo Levitant Avenida F de da, edificlo

Venezuela, frente ¥ la agencia del City Bank,
Caracas

Escultura cinética

Avenida Francisco:de Miranda, edificio Centro
Plaza, uvbaniudbn Los Palos Grandes, Caracas

Isabel La Catdlica, escultura

La Sayona de El Avila, escultura Avenida F isco.de da, Torre Europa. E!
Rosal, Caracas
Indio Chacao, escultura A F Mirand. Punta

Brava. Piaza El Indio, Caracas

Francisco de Miranda, busto Avenida Luis Roche, y San Juan Bosco, frente &
la Clinica Avila, Caracas
Sin ttulo, R Avenida \ la. El Rosal. Caracas

San Juan Bosco, escultura

Aveniia Luis Ro¢he, y San Jusn Bosco,
contigua a la iglesia Don Bosco, Caracas

Mural pajaritos 4ta lrlnsvornl de Los P-Iol Grandes, Caracas
al idio A to Blohm, izacién Chuaso,

Caracas

Mosaico de la Torre Humboldt Avenida Francisco de Miranda, Torre Humboldt
urbnnlzncbnM-nh Caracas

Obra de Carlos Prada Avenid: cipal de Las Mercedes, con id
Guciaipum B Roul Caracas

Tapaire, escultura Avenida Bbhm dei Edificio del

Instituto Nacional de Canalizaciones,
urbanizacidn Chuao, Caracas

Obra de Teresa Casanova

Avenida Emesto Blohm, torre Diamen,
urbanizacién Chuao, Caracas

Fisicromia, escuttura

Ceiba de la Plaza de Chacao

Avenida principal de Las Merced
Corgcos

Ry RIRECGION . /e
Avenida Mohedano centre calle Péez y José
Félix Ribas. Chacao, Caracas

. El Rosal,

Mercado libre de Chacao

Centro Histérico de Chacao, Caracas

3] Mao

Misa del Dommgode Ramos i

Todo el mumcnpuo C-mcu

Celebracion de la Fundacion de la Comunidad
El Pedregal

Avenida Pedro Matias Reyes Salazar, 2*
transversal de La Castellana, El Pedregal

Parranda del Nifio Jesus de El Pedregal

Avenida Pedro Matias Reyes Saiazar, EI
Pedregal

Paima Real

Parque Nacional El Avila, Caracas

Tradicion dg las Paimas

Parque Nacional El Avila hasta las principales
calles de Chacao 'y su Iglesia de San José,
Caracas

Procesitn del Santo Sepulcro de Chacao

Calle Farfan, Capilla de El Pedregal, quinta
Dalila, Caracas

Procesion del Santo Cristo de Chacao

2da transversal de La Castellana. £l Pedregal,
cailejon Blanco. Caracas

Procesion de la Cruz de El Pedregal

Calle Farfan, Capilla de E! Pedregal, Caracas

Fiesta en honor a8 San José de Chacao

Iglesia de Chacao, Caracas

Palmeros de Chacao

2" transversal, La Castellana, Quinta Queta,

Caracas

Articulo 2: Se haoce publico la inscripcién en el Registro General del Patrimonio
Cultural, de los manifestaciones culturales antes identificados, las cuales se encuentran
sometidas o la Ley de Proteccién y Defensa del Potrimonio Cultural y demas leyes que
rigen lo materia, asi como al Instructivo que regulo el manejo del Registro Generol del
Patrimonio Cultural Venezolano y el manejo de los bienes que lo integron, pudiendo ser
consultada su descripcién en el Instituto del Potrimonio Cultural y en los planteles y

ofras instituciones educotivas o culturales  poblicas  ubicodos en el municipio

correspondiente.
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Articulo 3: Se revoca la Providencia Administrativa ndmero 035/06, de fechg 31 de
agosto de 2006, publicads en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela nimero 38.602, de fechc 11 de enero de 2007.

Goeng
“*WMLSWMI;:

Comuniquese y Publiquese.

PP Ctnstiryg,
i »

| =)

delPatrimonlo
Ultura]

G.O.RB.V. N° 37.685 del 08-05-03.

¥

COMISION DE FUNCIONAMIENTO
Y REESTRUCTURACION
DEL SISTEMA JUDICIAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
COMISION DE FUNCIONAMIENTO Y
REESTRUCTURACION DEL SISTEMA JUDICIAL

Comisionada Ponente: Dra. ROSA DA SILVA GUERRA
EXPEDIENTE N° 1593-2006

En fecha 15 de diciembre de 2006, se recibié en esta Comisién de
Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial, el oficio N°® 2789-06, anexo
al cual la Inspectoria General de Tribunales remitié el expediente instruido contra la
abogada GISELA HERNANDEZ ROZO, titular de !a cédula de identidad N°
6.917.054, en su condicién de jueza provisoria del Juzgado Cuadragésimo
Noveno de Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito Judicial
Penal del Area Metropolitana de Caracas, por encontrarla presuntamente
incursa en Ia falta disciplinaria prevista en el numeral 11 del articulo 40 de la Ley de
Carrera Judicial, con ocasidn a la tramitacion de la causa judicial nGm, 2950-04.

En fecha 15 de diciembre de 2006, se dio cuenta de la presente causa a esta
Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial, y en fecha 16
de enero de 2007, se designé ponente a la Comisionada Dra. ROSA DA’'SILVA
GUERRA, quien con tal caracter suscribe la presente decision.

Mediante auto de fecha 16 de enero de 2007, esta Comisidn de
Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial admitié fa acusacion

formulada por la Inspectoria General de Tribunales contra la ciudadana Gisela

" Herndndez Rozo, en su condicién de Jueza ‘provisoria del Juzgado Cuadragésimo

wit

- la mafiana (11:00 a.m.), ordenando la notificacién de las ciudadanas Tailandia

Vi

Noveno de Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del
Area Metropolitana de Caracas, y acordd fijar la audiencia oral y plblica en el
presente procedimiento disciplinario para el dia 26 de marzo de 2007, a las once de

Marquez y Lila Gémez.

En fecha 22 de marzo de 2007, el abogado Jes(s David Rojas Herndndez, en
su condiclén de representante legal de la ciudadana Gisela Hernandez Rozo, solicits,
entre otros aspectos, a esta Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del
Sistema Judicial se pronunciara sobre ia legitimidad para actuar en la audiencia oral y
plblica, a la cual se contrae el articulo 40 del Reglamento de la Comisién de
Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial, de las ciudadanas Tailandia
Mérguez Rodriguez y Lila Gémez.

En fecha 23 de marzo de 2007, la Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio
Pdblico con competencia en materia Disciplinaria Judicial a nivel Nacional formulé
acusacion propia; razén por la cual, mediante auto de esa misma fecha, esta
Comision de Funcionamiento y Reestructura/;k’)n del Sistema Judicial, difirié la

audiencia oral y publica respectiva, y se libraron las notificaciones correspondientes.

En fecha 29 de marzo de 2007, esta Instancia Disciplinaria emitid
pronunciamientc mediante el cual declaré que las ciudadanas Tailandia Marquez
Rodriguez y Lila Gomez, carecian de cualidad como denunciantes en la presente
causa, debido a que la Inspectoria General de Tribunales, después de la investigacion
de los hechos, determiné que los hechos denunciados carecian de veracidad; por lo

que se modificé el auto de admisidn de la acusacion de fecha 16 de enero de 2007,

en el sentido de que se tuviera como no ordenada la notificacién de dichas
ciudadanas.

Mediante auto de fecha 30 de marzo ae 2007, esta Comisibn de
Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial fij§ la celebracién de la
audiencia oral y publica en el presente proceso disclplinario para el dia 23 de abril de
2007, y se libraron las notificaciones correspondientes.

Mediante auto de fecha 30 de marzo de 2007, esta Instancia Disciplinaria

emitid pronunciamiento respecto a las pruebas promovidas tanto por la Inspectoria
;ﬁ’ General de Tribunales como por la Fiscal Seagésima Tercera del Ministerio Pablico

7 con competencia Nacional en materia Disclplinaria Judicial; asimismo, por auto
separado de esa misma fecha, esta Instancia Disciplinaria se pronuncié respecto las
pruebas promovidas por la defensa de la jueza acusada.

En fecha 9 de abril de 2007, el abogado Jesds David Rojas, defensor de la
jueza acusada, solicité a esta Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del
Sistema Judicial que se raquiriera a la Tispectoria Gereral de Tribunales, la
acreditacion en el expediente discipiinario, ! nombre de) inspector en ol cual la
Inspectora General de Tribunales delegs el sostenimiento de ia acusacion formulada

v, por ese Organo Disciplinario contra la ciudadana Gisela Herndndez R0z20; promovié
prueba de informes respecto a fa Resolucién publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela, en la cual conste la designacién del ciudadano
Fdgar Fuenmayor de la Torre, como funcionario de la Inspectoria General de
Tribunales; ademas solicitd se rectifique el nimero de la Resolucion respecto a la cual
se oficié a la Inspectorfa General de Tribunales, en el santido de requerir la
Resolucién nim. 011.05 del 16 de noviembre de 2005, y no la num. 001.05 de la

misma fecha; por ditimo solicitd la exhibicién de la estructiura de cargos de! Organo
Instructor.

w

El 11 de abril de 2007, la ciudadana Martha Mijares Torrealba, en su caracter
de Inspectora de Tribunales, debidamente autorizada segun delegacién del 15 de
agosto de 2005, Resolucidn nim. 38.253, la cual consignd, solicitd se declare con
lugar la oposicidn contra las pruebas promovidas por la jueza acusada, y en
consecuencia, se declare inadmisible la prueba de informes sefialada en los
numerales 2 y 3, de la diligencia del 9 de abril de 2007, presentada por el abogado
defensor de a jueza acusada, asi como lo solicitado por el mismo abogado en el

numeral 4 de la referida diligencia, respecto la prueba de exhibicién.

El 13 de abril de 2007, el abogado Jesus David Rojas, defensor de la jueza
acusada, mediante diligencia dejé constancia que aun no constaba pronunciamiento
respecto la prueba promovida y las solicitudes efectuadas por él en fecha 9 de abril

de 2007; y consider6 que la consignacién efectuada el 11 de abril de 2007, por la
\\ Inspectora de Tribunales, abogada Martha Mijares Torrealba, de la Resolucion de

}\I‘ delegacién, no era suficiente para hacer innecesaria la solicitud de acreditacién.

En fecha 13 de abril de 2007, (a jueza acusada presents escrito de descargos,
en virtud de la acusacién propia interpuesta por fa Fiscal Sexagésima Tercera del
Ministerio Publico a Nivel Nacional con competencia en materia Disciplinaria Judicial.

-

En fecha 17 de abrii de 2007, esta Comision de Funcionamiento y
Reestructuracién del Sistema Judicial, se pronuncidé respecto las solicitudes
efectuadas, en fecha 9 de abril de 2007, por el abogado Jesis David Rojas
Hernandez, asi como, respecto las solicitudes realizadas el 11 de abril de 2007, por la
ciudadana Martha Mijares Torrealba, en su condicién de Inspectora de Tribunales.

‘ En fecha 20 de abril de 2007, la jueza acusada solicité a esta Instancia

: ’Disciplinaria pronunciamiento en cuanto a las pruebas ofrecidas por la acusacién

‘ presentada por el Ministerio Publico; y dejé" constancia que hasta la fecha no
constaba la prueba de informe admitida y acordado de conformidad con el articulo
433 del Codigo de Procedimiento Civil,

El 20 de abril de 2007, la Inspectora de Tribunales, abogada Martha Mijares
Torrealba, consigné copias certificadas del acta de juramentacién; Memorando num. -
1623.05; Resolucién ndm. 0011.05 del 16-11-2005; Memorando 2034.05 del 13-12-
2005, las cuaies guardan relacidn con el desempenio del Dr. Edgar Fuenmayor de la
Torre como Inspector Adjuntc a la Inspectoria General de Tribunales; asimismo
consignd copia simple de la Resolucién nim. 2005-0183 de fecha 02-08-2005,
emanada de la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia.
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Mediante auto de fecha 20 de abril de 2007, esta Instancia Disciplinaria emitié
pronunclamiento respecto las pruebas promovidas en fecha i3 de abril de 2007 por la
ciudadana Gisela Herndndez Rozo.

En fecha 23 de abril de 2007, oportunidad fijada para 1z realizacién de la
audiencia oral y pablica respectiva, las partes expusieron sus alegatos.

Dentro de la oportunidad legal para degdir, se observa:

1
DE LA ACUSACION

El presente procedimiento disciplinario se Inicié en virtud de denundia
interpuesta ante la Inspectoria General de Tribunales en fe;m 11 de zgosto de 2004,
por las cludadanas Tailandia Marquez Rodriguez y Lila Gomez, defensoras privadas
del ciudadano Willi Eduardo Perdomo Gonzéiez, en el expediente judicial nim. 2950-
04, contentivo de juicio seguido al referido cludadano, por ia presunta comisién del
delito de robo agravado, contra la ciudadana Gisela Hemandez Roz0, en su condicion
de jueza provisoria del Juzgado Cuadragéslﬁmo Noveno de Primera Instancla en
Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Area Metronolitana de Caracas, en
la cual sefialaron que en fecha 9 de agosto de 2004, fue trasiadado el imputado,
ciudadano Wil Eduardo Perdomo Gonzalez, al Juzgado a Zargo de la jueza Gisela
Hernandez Rozo, a fin de realizar el nombramiento de la abogada Tailandia Marquez
Rodriguez, y una vez trasladado el imputado, fue "coaccionade” por parte de 1a jueza
Gisela Herndndez Rozo, para que no efectuara tal nomobramiento, revocara a la
abogada Lila Gomez y designara un defensor publico; y que amenazé al procesado
indicdndole que si no realizaba lo narrado, no e otorgaria la libertad; y ademds
manifesté que las denunciantes eran abogadas conflictivas.

Efectuada la investigadén y practicadas las diligencias correspondientes, la
Inspectoria General de Tribunales constaté que los hechos denunciados quedaron
desvirtuadas, por lo que no formulé acusacién respecto Ios hechos denunclados, sin

_embargo, en virtud de la Inspeccién reallzada la Inspectoria General de Tribunaies
constats la existencia de otros hechos; en razén de 1o cuai presentd acusacién en los
siguientes hechos:

En fecha 20 de febrero de 2004, fue presentado, por la Fiscal Trigésima Sexta
del Ministerio Piblico, el ciudadano Willl Eduardo Perdomo Gorizdlez, por la presunta
comisién del delito de robo agravado, y solicité fa fijacién de la audiencia de
calificaddén de flagrancia, correspondiendo conocer por distribucion al Juzgado

23 ragésimo Noveno de Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito

Jiudicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, a cargo de la jueza Gisela
Hemdandez Rozo, quien el mismo dia celebrd audiendia en 1a cual ordend seguir la
tramitacién de la causa por el procedimiento ordinario y acordé a favor del imputado
la medida cautelar sustitutiva de la privativa de libertad prevista en el articulo 258 del
Cbdigo Orgdnico Procesal Penal, relativa a caucion personal, por lo que fe impuso al
Imputado la obligacién de presentar dos fiadores, que se comprometieran a cancelar
por via de multa 1a cantidad de veinte (20) unwgdes tributzrias, a fin de garantizar sy
asistencla a las actuaciones judiciales; mediante oficic N° 176-04, notifics de tal
decisién al Jefe de Policia del Munidpio Sucre, del Area Metropolitana de Caracas.

Manifestd el Organo Instructor que en fecha 10 de marzo de 2004, la
dudadana Sonslreth Asgalyn Perdomo Osio, Defensora Putlica del imputado,
\ consignd documentales a fin de que se materializara la fianza acordads; y el 19 de
‘,‘marm de 2004, la sub fidice expresd respecto a tales documentales gue por cuanto
“las constancias consignadas relacionadas con uno de fos fiadores safialaban un lugar
de residendia diferente, debia solicitar nueva expedicién de 1a misia y consignar los
respectivos estados de cuenta que demostraran que podia cubrr el monto de fas
unidades tributarias fijadas. Defensora pdblica que fue revncada nor ef imputado en
fecha 2 de abril de 2004, y nombrd al defensor privado Robert viiaiba.

Expuso que medlante oficio N° 0944-04, de fecha 19 de abti de 2004, el Jefe
de la Divisién y Control de Aprehendidos de fa Policia det Municisis Sucre del Area
Metropoiitana de Caracas, ciudadano Alejandro Duarte, informé &, luzgade a cargo
de b sud judice, que el imputado Willi Eduardo Perdomn Ganzdinz, an complicidad
con otros internos, participd en un intento de fuga dei caisto.t en el cual se

" encontraba recluido; y Solicité a la jueza acusada ordenz. o trastado del
aprehendido a otro centro de detencién.

4

Indicé que, en fecha 8 de julio de 2004,“el abogado defensor de! imputado,
ciudadano Robert Villaiba, solicitd la revisién de la medida cautelar sustitutiva de la
privativa de libertad (caucién personal) acordada a favor de su representado, pues
segun su dedir, la misma era de Imposible cumplimiento, y presentd sélo un fiador

\ ra que se constituyera la fianza; y en fecha 12 de julio de 2004, fa jueza acusada,
:ﬁ pronuncié sobre tal solicitud, y decidid mantener [a medida cautelar sustitutiva de
"/‘;/la privativa de libertad referida a caucdén personal, fundamentandose en que se
. estaba en presencia de un delito de robo a§ravado, lo que constituia un tipo penal
pluri-ofensivo, pues la accién del sujeto activo lesiond el derecho a la propiedad y
colocé en peligro el derecho a la vida; cuyo. delito acarrea sancién de ocho (8) a
dieciséis (16) afios de presidio; aunado a lo anterior sustentd su decision en que fue
notificada por el Jefe de la Divisién de Control de Aprehendidos de la Policia Municipal
de Sucre, que el imputado participé en un intento de fuga colectiva de detenidos,
cuya decisién el Organo Instructor, transcribié parciaimente.

\ Sefialé que el 26 de julio de 2004, se dejé constancia mediante acta que el
‘imputado revocd al abogado Robert Villalba y designé como defensora a la abogada
‘Lila Gémez.

, Refirié que el 5 de agosto de 2004, ke defensora del imputado, abogada Lila
Gémez solicité la revisidn de la medida cautelar sustitutiva de privativa impuesta,
ante el Juzgado Quincuagésimo en Funciones de Control del Circuito Judidial Penal
del Area Metropolitana de Caracas, que se encontraba de guardia; el cual en esa
misma fecha, mediante ofido N° 50C-925-04, remitié tal solicitud al Juzgado
Cuadragésimo Noveno de Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito
Judicial Penat del Area Metropolitana de Caracas, a cargo de la jueza acusada.

Adujo, que el 6 de agosto de 2004, el procesado cudadano Willi Eduardo
Perdomo Gonzélez, presentd, ante e Juzgada, a cargo de la jueza acusada, escrito
mediante el cua! expresé su deseo de asodiar a su defensa a la abogada Tailandia
Mérquez; y en esa misma fecha la jueza sub fudice mediante ofido N° 294-04,
solicits al Jefe de Policia del Municipio Sucre el traslado del Imputado a fin de que
asociara a su defensa a la referida abogada. ‘

Manifesto la Inspectoria General de Tribunales que ef 5 de agosto de 2004, la
defensora del imputado, abogada Liia Gémez solicitd a la acusada revocara 1a medida
cautelar sustitutiva de la privative de libertad referida a caucién personal y le
impusiera la de caudén juratoria, por o que en fecha 9 de agosto de 2004, la jueza
sub judice emitié pronundamiento mediante el cual acordd mantener la medida
cautelar sustitutiva de la privativa de libertad, relativa a la caucién personal.

Sostuvoqueenfedu9deagomde2004,dlmputadoso“dtéal]mgadoa
cargodelajuezaacwada,seledeslgnaraunoefensormblloo,puesnoposeia
medios econdmicos suficientes para pagarloshonorariosdeundefensorpﬂvado;y
enesamisnwfedia,sebamfdétalswdmdsiendoquelaunldaddeDefmsors
Publicos designé a la Defensora Pibiica Mildred Carplo, quien aceptd el

A bramiento y efectud el juramento de ley.

@A

Argumentd que la madre del imputado, en fecha 13 de agosto de 2004,
intenté accién de amparo constitucional contra la decisién dictada por la sub judice el
9 de agosto del mismo afio; cuya accén de amparo correspondié conocer a la Sala
N° 2 de la Corte de Apelaciones del Qlrcuito Judicial Penal del Area Metropolitana de
Caracas, la cual el mismo dia le dio entrada, y e} 17 de agosto de 2004, ordend a la
acclonante que aclarara a qué tipo de acddn espedficamente se estaba refiriendo en
su solicitud; precisara el hecho atribuido al Juzgado agraviante; comigiera las
conceptos irrespetuosos emitidos contra el mismo y ademds promoviera las pruebas
correspondientes; cuya orden fue observada por la accionante el 19 de agosto de
2004,yenfed\aZOdeagostndelmIStm_aho,lareferldaCo¢edeApeladons

admitié la accién de amparo constitucional Intentada. :

Seflalé la Inspectoria General de Tribunales que en fecha 26 de agosto de
2004, la Defensora Publica Mildred Carpio, solicits la revisién de la medida cautelar
sustitutiva de “ibertad de flanza personal,” por una MeNas gravosa, ya que no se
habia podido dar cumplimiento a la misma; solicitud gue fue resueita en la misma
fecha por la jueza acusada, quien acordé modificar la referida medida cautelar
sustitutiva de la privativa de libertad por ia de presentacion cada siete (7) dias en el
Juzgado a su cargo.
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Expres el Orgaho Instructor, que el 2 de septiembre de 2004, la Sala 2 de la
Corte de Apelaciones del Circulto Judicial Penal det Area Metropolitana de Caracas,
Hpmologé el desistimiento presentado por la madre del imputado, respecto a fa

(;; 6n de amparo constitucional, declard extinguida dicha accién; e insté al Fiscal det

# Ministerio Piblico a que presentara el acto conclusivo, en virtud de que habian
transcurrido mds de seis (6) meses desde que el imputado, cludadano Willi Eduardo
Perdomo Gonzélez, habia sido presentado por flagrancia,

Expresé el Organo Instructor que no obstante que el 19 de abrl de 2004, se le
informé a la jueza acusada que el imputado e la causa judidal N° 2950-04 intentd
fugarse del centro de reclusién en el cual "se encontraba, la misma no toméd las
medidas necesarias para que "dlera cumplimiénto a los venideros actos del proceso”;
tal como revocar la medida cautelar sustitutiva de privativa de libertad acordada y
decretar la privacién preventiva de libertad, de conformidad con el articulo 262 del
Cédigo Orgénico Procesal Penal, por cuanto, existia inminente peligro de fuga.

En ese sentido, indicd la Inspectoria General de Tribunales, que la jueza
acusada obvié pronunciarse respecto a fa informacién suministrada por el Jefe de la
a\l\\‘Dlvlsién de Control de Aprehendidos de Policia del Municipio Sucre del Area
?Zietropolitana de Caracas, con relacién a la solicitud de trasladar al imputado a otro
entro de reclusién, y por el contrario, el 26 de agosto de 2004, acordd modificar la
/! medida cautelar sustitutiva de caucién personal por la de presentacion periédica en el
Tribunal; siendo que estaban dados los requisitos de procedibilidad para imponer la
medida de privacién preventiva de libertad, de conformidad con lo previsto en el
articulo 250 det Cédigo Organico Procesal Penal, cuya norma trascribid.

Manifestd que mediante acta de fecha 1° de septiembre de 2004, se dejé
' constancia de que el imputado, ciudadano Willi Eduardo Perdomo Gonzélez revocs a
la Defensora Plblica; y ademds presentd escrito mediante el cual designé como
defensoras privadas a las abogadas Tailandia Marquez y Lila Gémez, las cuales
aceptaron el cargo y prestaron juramento.

“<

Expresé que mediante acta de fecha 7 de septiembre de 2004, se dejé
constancia que el imputado, WIlll Eduardo Perdomo Gonzélez Incumplié el régimen de
presentaciones que se le habia impuesto, por haber sufrido un cdlico nefritico.

y Sostuvo que en fecha 18 de noviembre de 2004, mediante oficio N° 3084-04,
la jueza acusada remitié la causa judictal N° 2950-04 a la Fiscalfa Trigésima Sexta de!
Ministerio PUblico a los fines de que se sigylera el procedimiento ordinario; y que
dicha causa fue reciblda por 12 Fiscalia del Ministerio Publico el 3 de diciembre del
mismo afic, de o cual se dejé constancla en el Libro Diario y en los Libros de Entrada
y Salida de causas del Juzgado Cuadragésimo Noveno de Primera Instanda en
Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, a
cargo de la sub judice.

Alegé que ef 21 de julio de 2005, la abogada Tallandla Mérquez, solicité a la
Jueza acusada Instara al Ministerio PUblico para que cumpliera con la norma prevista
en el articulo 313 del Codigo Orgdnico Prooegal Penal. Razén por la cual la jueza
Gisela Herndndez Rozo, en esa misma fecha, dcordd fijar la audiendia oral para el dia
4 de agosto de 2005, y ordend la notificacion de las partes.

Manifests que el 4 de agosto de 2005, fecha fijada para la celebracién de la
referida audiencia oral, por la Incomparecencia de fas partes, se difirié para ef dia 30
de agosto de! mismo aflo, y se ordend l; notificacién de las partes; que en fecha 30
de agosto de 2005, se difirié nuevamente la audiencla oral, para el dia 6 de octubre
del mismo afo, en virtud de la Incomparecencia de las partes; y que en la Gltima
fecha sefialada se difiri para el dia 3 de noviembre de 2005, en virtud de que sélo
comparecié fa Fiscal del Ministerio PGblico. )

Argumentd que el dfa 3 de noviembre de 2005, nuevamente se acordé diferir

la audlencla oral para el dia 1° de dicembre del mismo afo, pues Unicamente

* compareci6 la Fiscal del Ministerio Plblico; y €l 1° de diciembre de 2005, se difirié e

acto para el 11 de enero de 2006, en virtud de la incomparecencia de todas las
partes.

La Inspectoria General de Tribunales adujo, que al incumplir la Vindicta Plblica
con su deber de concurrir a la celebracién de la audiencia oral desde el mes de
agosto hasta el mes de octubre de 2005, y nuevamente el dia 1° de diciembre de ese
afo, la jueza acusada debié oficlar al Fiscal Superior para que la conminara a

7prsentarse en el Juzgado, o en todo caso, designara un nuevo Fiscal del Ministerio
Pdblico, mas no defar transcurrir cinco (5) meses, contados a partir del 4 de agosto
de 2005, hasta el 11 de enero de 2006 ((itima fecha para fa cual fij6 la celebracidn
de la audiencia), sin haber instado a la Fiscalia del Ministerio Plblico para que
cumpliera con @ obligacidn que tenla atribuida como titular de la acoidn penal’;
limitdndose a diferir la misma y a librar boletas de notificacién correspondientes.

Argument que la jueza acusada difirié en cnco (5) oportunidades la
celebrad6n de la audiencia oral, lo cual Im’boslbmté la continuacién del proceso; y
Que hasta tanto no se celebrara la referida audiencia oral, no se podia fifar el plazo
prudendial dentro del cual fa Vindicta Piblica debia presentar el acto conclusivo. Por

_ otra parte, sefialé que al observar la sub ﬂJdlcebque el imputado no acudia a los
'fl\lamados del Juzgado, ha debido oficiar a los 6rganos policiales a fin de que prestaran
colaboracién para hacer comparecer al imputado al Tribunal, pues el mismo ni
siquiera habia presentado justificativo por su Incomparecencia.

Puntualizé que consta cdmputo de los dfas de audiencla transcurridos en el
Juzgado Cuadragésimo Noveno en Funciones de Controt del Circuito Judidal Penal del
Area Metropolitana de Caracas, desde el 20 de febrero hasta el 15 de noviembre de
2004, del cual se desprende que transcurrieron clento noventa y slete (197) dias.

Adujo que segiin copla del Libro-de Presentacién de imputados, se evidencia
que el Imputado, ciudadano WIHlll Eduardo Perdomo Gonzélez, sélo se presentd
regularmente al Juzgado a cargo de la jueza Gisela Hernandez Rozo, desde el dia 30

N de agosto de 2004, hasta el 4 de julio de 2005,

Con fundamento en lo expuesto, la Inspectoria General de Tribunales

. j}bnslderé que la jueza acusada Infringid el deber de respetar ios principios y

“'garant.(as procesales establecidos en el Cédigo Orgdnico Procesal Penal de

conformidad con 1o previsto en el articulo 64 elusden, y el derecho a la tutela Judicial

efectiva, prevista en el articulo 26 de la Cons‘t‘imdén de la Repdblica Bolivariana de
Venezuela.

Refirid que la jueza acusada “no tuteld de manera efectiva”ios derechos de las
partes, ni garantizd el debido proceso en la tramitacidn de la causa judicial N° 2950-
04; pues a pesar de que la sub fidice en la audiencia de presentacién de detenidos y
calificacién de flagrancia del 20 de febrero de2004, acordd seguir el trémite de la
causa por ef procedimiento ordinario, fue el dia 18 de noviembre del mismo affo, que
remitié el expediente judicial a la Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio Piblico para
Que continuara con la Investigacion; siendo que segin criterio de la Inspectorfa
General de Tribunales, debia remitifio a la brevedad posible a la Vindicta Plbilca,
para que recabara y consignara todos los elementos de conviccidn; mas no esperar
nueve (9) meses, como en efecto sucedid, para cumplir con su deber.

Manlfshﬂ,quedhedronamdotra}ooomomnsewendaquelamusa]udldal
N°® 2950-04 permaneciera paralizada indebidamente en el Juzgado a cargo de la
) jueza acusada, y que ademds se corrfa el riesgo de que durante ese periodo de
i!empo desaparecieran los elementos de convicdién para demostrar la veraddad de
los hechos,
e
Ademds, considerd el Organo Instructor que fa jueza acusada incumplié el
deber de tramitar la causa sin dilaciones indebidas, pues no efectud las diligencias
necesarias para que tuviera lugar la audiencla oral a la cual hace referencla el
artfculo 313 de! Cddigo Orgdnico Procesal Penal, y difiié su celebracién en
refteradas oportunidades, por lo que !a causa permanecid paralizada, a la espera de
la fijacién del lapsn dentro del cual el Ministerio Piblico debfa presentar su acto
condusivo,

Asimismo, conslder$ que la sub fudice al gercatarse que el imputado no acudia
a los llamados de! Tribunal, debié oficiar a los” 6rganos policiales para que prestaran
su colaboracién a fin de ubicar al Imputado y lo trastadaran al Juzgado a su cargo,
con la finalidad de celebrarse la audienda oral, en lugar de diferifa en cinco (5)
oportunidades y ordenar refteradamente su notificacién, ya que el imputado no habla
presentado justificativo por su incomparecendia; aunado a lo anterior, consideré que
la jueza acusada no tomd las medidas necesarias para garantizar que el imputado
diera cumpiimients 2 todos los actos del proceso penal que le seguia.

a4 Desesum. ¢ aegdto de defensa de la sub judice durante la investigacion
/ efectuada por ei inspector de Tribunales en fecha 13 de diciembre de 2005, referido
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a que a partir del 4 de julio de 2005, el imputado incumplié la medida cautelar
sustitutiva de presentacién que se le impuso el 27 de agosto de 2004, no obstante,
habérsele advertido que en caso de que la incumpliera se procederia de conformidad
con el articulo 262 del CAdigo Organico Procesal Penal, lo cual segin su dedir, consta
en el Libro de Presentacidn de imputados del Juzgado Cuadragésimo Noveno de
Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Area
Metropolitana de Caracas.

LaInspecmﬁaGeneralderbunalsconsideréquelajuuaamsadaalno
haber remitido oportunamente el expedient? judicial a la Fiscalia del Ministerio
Publico; al no haber realizado todas las diligendas tendentes a celebrar %2 audiencia
aaldeﬂjaadndep/ampam/aprwﬂa&hddacmwndwimtyalmmmpnroon

\ ddebedeasegumrhsr&suhasddjuidounponléndolealimptmdohsmedidas
A necesarias para garantizar su comparecencia a los subsiguientes actos del proceso,
- vuinerd el derecho al debldo proceso y a la tutela Judiial efectiva, y retrasé
' indebidamente el proceso penal.

Puntualizé ademds que si blen es criterio sostenido por la Sala Poitico
AdminishaﬁvadeiTﬁbuml&mremdeJusﬁdaquebsdebemvpmmbidmesabs
que hace referencia el numeral 11 del articulo 40 de la Ley de Carrera Judical, son
aquelios contenidas en la Ley Orgdnica del Poder Judicial, no es menos derto que en
sentencia N° 01632 del 30 de septiembre de 2004, la Sala induyd los deberes
contenidos en *cuakquiler otra norma que redunde en el desempenio y a idoneidad de
los miembros del Poder Judicial’

El Organo Instructor precalificé los hechos narrados como constitutivos de fa
falta disciplinaria prevista en el numeral 11 def articulo 40 de la Ley de Carrera
Judicial, que acarrea sancion de destitudién.

A los fines de probar las imputaciones efectuadas el Organo Instructor
ignd documentales que rielan a los folios 61 al 65 de la tercera pieza del
iente disciptinario.

I
DE LA ACUSACION PROPIA DE LA FISCALIA DEL MINISTERIO PUBLICO A
NIVEL NACIONAL CON COMPETENCIA EN MATERIA DISCIPLINARIA
JUDICIAL

En fecha 23 de marzo de 2007, la.Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio
Pdblico a Nivel Nacional con competencra en materia Disciplinaria Judicial, formuld
acusacién propia contra la cudadana Gisela Hemnandez Rozo, jueza provisoria del
Juzgado Cuadragésimo Noveno de Primera Instancia en Funciones de Control del
Gircuito Judicial Penal del Area Metropolitana de Caracas, en la cual hizo referenda a
los hechos denunciados por las diudadanas Tallandia Marquez Rodriguez y Lila Gomez,
acionados con la presunta coaccién por parte de |3 jueza acusada al imputado Willy
rdo Perdomo Gonzélez, a fin de que no efectuara el nombramiento de la abogada
s Tallandna Mérquez Rodriguez y revocara e de la abogada Lila Gdmez, bajo amenaza

de que si no realizaba lo indicado por 1a jueza, no obtendria su libertad; sobre lo cual
la Representacién Fiscal en materia Disdiplinaria Judicial, adujo que no existen
elementos de convictién que demuestren tal comportamiento por parte de la jueza
acusada, razon por la cual considerd que con relacidn a tal hecho no existe falta que
comprometa la responsabifidad disciplinaria de la jueza acusada. Ademds, efectud una
relacidn sucinta de la investigacion realizada por la Inspectoria General de Tribunales
y de la defensa de ia jueza Gisela Herndndez Rozo.

\ Manifestd que no existe en nuestro ordenamiento Procesal Penal alguna norma

ue establezca la tramitacién que deberd efectuar el juez de control at haber acordado
«la prosecucion de una causa por el procedimiento ordinario; Y que por el contrario,

’ cuando se trata de procedimiento abreviado, 1a norma si establece que el juez debe
remitir las actuaciones al Tribunal unipersonal; sustents su criteric de conformidad
con el articulo 373 del Cédigo Organico Pmcsal Penal.

Se‘ialéqueenlamtsabajoanélbisunadelasacmadmsquedesdedmnm

devus\adlsdpllnamselerepmd\aalajuezaawsadaamhabamiﬂdoel
lente judicial a la Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio Piblico, luego de la

7 audiencia de presentacién celebrada el 20 de febrero de 2004, en la cual se acordd
sequir [a causa por el procedimiento ordinario.

En tal sentido, arguyd que si blen la jueza acusada remitié el expediente a la
Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio Piblico el 18 de noviembre de 2004, es dedr,

nueve (9) meses después de celebrada la audienda, elio no ocasiond la paralizacién
de la causa, niladesaparidéndeloselementosdeconviodén,cofmloaﬁnnéel
Organo Instructor en su escrito acusatorio.

L3

Sostuvo que sustentan lo expresado Iasacmaqones realizadas por la Fiscalia
TngésamaSextadelAreaMetrupomanadecamcas conpoMondadalaaudenda
de presentacidn de Imputades, iniciadas medianter oficio AMC36-247-04 de fecha 25

?_\giefebremdezoo-% didgldoalJefedelaCmusanaethnmdeIClJet'pode
Ellinvestigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas, el cual transcribié,

Arguyéqueoonposteﬁoddadalonanadoyluegodelarem&siénefe&nadade
riginales de la causa signada con el numero G-629587° por el referido Cuerpo
Poudal,mfemamejunxodezooe,élMlntsmmpﬁbllooprsemoamaxuuvo,
sdidmndodsobr&seimlenmdehmusa;adanésn'lmdméthkeprmmdén
Fiscalmrequlnélaremlsléndelxacmadonsal]\mgadoawgodelajtm

aasada;porbquesegﬂnwdedr,mmn;wdasparawe&apmsigtmém
su investigacion.

Seﬂaléqwconsamautosdedsidndidadaenfednzsdeagosmdezw,
‘-porlajuezaGlsdaHanéndaRom,mlaanl,mwmaddehsdldnddemmmy
de medida cautelar formulada por la®defensora pibiica del imputado, acordd
; Mhmedidaaumlasmﬂumﬁaﬂvaam:dénpesmalporhm&
# presentaciones periédicas cada siete dias; con lo cual, seglin su decir, se demuestra

quemhuboparalimdénenmantnalasacmadonesqueaunpem\anedan
pendientes de resoiudién por parte dei Tribunal.

ConsideréquelajuezaGlselaHeméndaRomnoinmmdiémnddebade
,mparurjusﬁda,nlvulneréeldeudopmcso,ptmsegthwdedr,elpmoso
b/ oonunuéywlminéconelsobrselmienmdelamusa,porloquelajtmawsadano
7 incurrié en falta que comprometa su responsabilidad disciplinaria.

Conreladénalhed\odequelajtmaamsadalmpwo,aldudadanowm
Eduardo Perdomo Gonzélez, medida cautelar sustitutiva de presentaciones periddicas
cada siete dias, en Iugardelapﬂvadénprevenﬁvadellbertad,noobaamequeel
Jefe de la DMsiéndeConu'oldeAprehendidosdelanidadelMunidpioSuaem
fecha 19 de abril de 2004, informé a la jueza subjwiceellnmmdeﬁ:gaporpame
del imputado; segln criterio de la Representacién Fiscal en materia Disdiplinaria
Judicial, tal actuacién pertenece a la estricta esfera jurisdiccional del juez y a tal
efecto, transcribid el articulo 31 de la Ley Orgénica de! Consejo de la Judicatura,

\eferido al limite de 1a potestad sanclonatoria, en cuanto a la esfera jurisdiccional.

Manifesté que la Inspectoria General de Tribunales constatd, por otra parte,
que la jueza acusada no realizé las diligenclas necesarias para que tuviera lugar i3
audiencia oral a la que hace referencia el articulo 313 del Cédigo Organico Procesal
Penal, lo que ocasion6 que la causa permaneciera paralizada en ef Tribunal a la espera

de 1a fijacion del lapso dentro del cual el Ministerio Pablico debia presentar su acto
conclusivo.

\\ En tal sentido, la Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio Publico a Nivel
‘NQoonal con competencla en materia Disciplinaria Judicial, sostuvo que de las actas
dél expediente disciplinario se desprende que e 21 de julio de 2005, ia defensa del
imputado salicitd al Juzgado a cargo de la jueza acusada que instara al Ministerio
Piblico para que cumpliera con el articulo 313 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal.
Quelamfmdaaud»aﬁaﬁ:eﬁ;adaporelTnbunalen&eswo@mdads 4-8-05; 30-
8-05 y 1°-12-05, debidoalalnaslstendadetddaslasparts y en fechas 6-10-05 y 3-
11-05, por inasistendia del imputado y su defensa.

Mujoquelajuezawbjwmoomrecﬁwaddpmosopmal,debiévelarpor
suregulaﬁdaddeoonfonnidadoonlo&ableddome!arﬁaﬂolﬁdd%dgo
Orgénk:oPmosalPmal,ynoﬂmltarseadlfed‘r,sinrealizaralgmaacuadénaﬂ\de
J mrelwmpﬁmientndelasobllgadomsqdemriaedawndebshmvmm
endpmoso;porbqueoonslderéqmla)uezaaasadamnwwumunistva
Inwméennegllgu\damdejerddodessﬁnjons,fanadlsdpumdammd
numeral 11 del articuio 37 de la Ley Orgdnica dél Consefo de la Judicatura,

5
>
<
3,
P

Menciond que ademds la Inspectoria General de Tribunales consider6 que la
juezaamsadaanbedltumplhuermporpameddimputadodehmeddade
presentacién pericica ante el Tribuna, el cual ocurmd a partir del 4 de Julio de 2005,
debiémvoarhmeddacamelaraowdada,damdomwhmmeddadem
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preventiva de libertad, de conformidad con el articuio 262 del Codigo Orgénico
Procesal Penal.
La Representacidn Fiscal a nivel nacional con competencia en materia
Disciplinaria Judicial, considers que la Jjueza Gisela Hemandez Rozo incurmé en
~\gescuidos injustificados al no haber revocido la medida cautelar sustitutiva de
resentacién periédica ante el Tribunal, por la medida de privacién preventiva de
“Mbertad, alegando que habia decidido esperar que Ia defensa en Ia oportunidad en
. que se celebraria la audiencia oral, consignara las justificaciones respectivas: por lo
que considerd que al *desatender”la Jueza acusada fa norma contenida en el articulo
262 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal, incurrié en descuidos injustificados en la
tramitacion de los procesos o en cuaiquier diligendia de los mismos, falta disciplinaria
prevista en el numeral 7 del articulo 37 de la Ley Organica del Consejo de la
Judicatura, que acarrea sancién de amonestacién. ’
X A
\},\ Consigndé como medios de prueba docﬁhentales cursantes a los folios 180 al
182 de la quinta pieza del expediente disciplinario.

III
ALEGATOS DE LA JUEZA ACUSADA
En fed'sassdedldembrede2006y226emarzode2007,laabogadaG!SELA
HERNANDEZ ROZO, en su condicién de Jueza Décimo Quinta de Primera Instancia
en lo Penal de la Gircunscripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, titular de
1a cédula de identidad N° 6.917.054, consigné tempestivamente escritos de descargos

con refacién a fa acusacién formulada por la Inspectoria General de Tribunales, en ef
djpnmero de los mencionados, con relacién a los hechos sobre los cuales 13 Inspectoria

% General de Tribunales decidié no formular acusacién, sefialé que el 2 de diciembre de

4 2004, presentd descargos; asimismo consignd diversas documentales, y solicité se
ordene el archivo de las actuaciones de conformidad con el articulo 44 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial.

Rspectoaloshechosacusados;alegéqueelescnmdeacusadéndela
Inspectoria General de Tribunales se encuentra viciado de nulidad absoluta generada
por la flagrante violaddn del debido procesp, a los principios de taxatividad o
especificdad legal, trascendencia afictiva y de buena fe en la ejecucién del acto, pues
segln su dedir, nunca fue notificada de los hechos que dieron lugar a la calificacién
juridica y la sancién solicitada por la Inspectoria General de Tribunales, a los fines de
acoederabspmebasydlsponerdduempoybsmediosadecuadosparahdefmsa,

. 08 conformidad con el articulo 49 de la Constitucién de la Replblica Bolivariana de

Venezuela, y el articulo 41 de la Ley Orgnica del Consefo de la Judicatura, los cuales
trascribié; cuyas normas, segun su decir, son apiicables por remisién del articulo 31

" del Reglamento de Ia Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema
Judicial, el cual también trascribié.

Manifestd que, de 1a lectura de la acusacién interpuesta en su contra por el
Organo Instructor, se desprende que infringi6 el deber de hacer respetar los principios
Y garantias en ia causa judidial seguida al ciudadano Willi Eduardo Perdomo Gonzilez,
de conformidad con el articuio 64 del Cbdigo Organico Procesal Penai, en virtud de no
haber remitido el expediente judidial a la Fiscalia del Ministerio Plblico para que
continuara con la investigacién; no haber realizado todas las diligencias necesarias
paraquetuvieraIugarlaAudlenda0m|abwalsereﬁereelarﬁculo313del¢édlgo
Orgénico Procesal Penal, y al no haber tomado las medidas necesarlas para asegurar
labompareeendadelimputadoatodosbsacbsdelpmoeso,hed\osquehhawn
incursa en la falta disciplinaria prevista en el numeral 11 del articulo 40 de 13 Ley de
Carrera Judicial; y en este sentido afirné que el Organo Instructor no Indics qué
prohibicién o deber infringié.

Alegé que el 13 de diciembre de 2005, fecha en la cual se efectu la
; Investigacion, presentd sus descargos, de los cuales se dejd constancia en el acta
elaborada para tal fin; manifestando entre otros aspectos, que no Incumplié el lapso
previsto en el articulo 314 del Cdigo Organico Procesal Penal, pues el mismo estd
referido al vencimiento del plazo fijado en el articulo 313 ejusdem, por o que segln
su parecer, dicho lapso no podia vulnerarse sin la realizacidn de la audiencia prevista
en el articulo 313 del Cdigo Organico Procesal Penal, pues es alli donde se procede 3
fijarle a! Ministerio Plblico un lapso para que presente el acto conclusivo.

Argumentd que es evidente la violacién del principio de trascendencia aflictiva,
pues segin su decir se menoscabd su derecho a la defensa en virtud de que la
notificacién  sélo referia como nuevo hecho que podria comprometer sy
‘responsabilidad el cumplimiento del articulo 314 del Cddigo Organico Procesal Pepaf y

que su defensa se fundamentd en ese aspecto; en tal sentido, promovié como

pruebas los folios 329 al 341 del expediente disciplinario a fin de determinar que

nunca fue notificada de los hechos objeto de la sancion, y que ademds nunca se inicié
" investigacion respecto a los mismos. '

Indicd que ademds se vulnerd el principio de buena fe en la ejecucién del acto,
el cual se basa en ia actividad que desarrollan las partes en relacién a los actos, los
Cuales deben estar apegados a los sanos principios de respeto, probidad, eticidad con
ocasién del juicio, de forma que todos los sujetos procesales deben actuar lealmente y
cualquier actuacién contraria da lugar al viclo de nulidad absoluta, como ocurre en el
caso bajo andlisis, pues, segln su conviccion, de fa lectura de fas resultas de la
Investigacién efectuada por la Inspectora de Tribunales, Aleida Pulido de Nodas, no se
evidencla fa constatacién de un nuevo hecho que pudiera comprometer su
responsabilidad, en cuanto al cumplimiento del lapso previsto en el articulo 314 de!
Cédigo Organico Procesal Penal,

Respecto al hecho imputado por la Inspectoria General de Tribunales referido a
haber infringido el deber de respetar los principios y garantias procesales establecidos
en el Cddigo Organico Procesal Penal, especificamente el articulo 1° de dicho Cédigo,
referido al debido proceso y at Juicio previo; el 64 ejusdem referido a " Ccompetendia
12 matenia de los tribunales’, asl como la garantia de la tutela efectiva prevista en
articulo 26 de la Constitucién de (a RepUblica Bolivariana de Venezuela, falta
isciplinaria que da lugar a destitucién de conformidad con el numeral 11 de! articulo
40 de la Ley de Carrera Judicial, la jueza acusada expres§ lo siguiente:

Que realizd audiencia de presentacién del cludadano Willi Eduardo Perdomo
Gonzélez, el 20 de fgbrem de 2004, en la cual acordd seguir las reglas def
procedimiento ordinario, y en fecha 18 de noviembre de 2004, remitié el expediente
Judicial N° 2950-04 a la Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio Publico de la
dircunscripdén Judicial del Area Metropoiitana de Caracas, con o cual segin e
Organo Instructor incumplié con su deber. Wt

Seflalé que se evidencia la vulneracién del principio de taxatividad o especificidad

legal, pues considerd que la Inspectoria General de Tribunales a efectuar el

“yseflalamiento anterior no refiere fa norma prevista en el Cédigo Orgdnico Procesal

"'_:'henal que impone al juez la obligacién de remitir inmediatamente las actuaciones
;"ﬂ;dlciales a la Fiscalia del Ministerio Pdblico.

Manifestd que en la causa Judicial N° 2950-04 no se acordd a libertad del
Imputado, por io que segun su decir, en ‘ejercicio del control judicial que ejercia en la
fase preparatoria de conformidad con el articulo 282 del Cddigo Organico Procesal
Penal, debia resolver las peticiones de las partes; en tal sentido, narré todo ef trémite
delareferldacausa,d&sdeeldiadnco(S)demarzohasmeI7desepdembredé
2004; e indicd que de esas actuaciones se desprende qQue en efecto cuando hay

*..detenido en el expediente Judiciai, el juez no puede remitir las actuaciones a la
Fiscalia del Ministerio Piblico, pues segln su parecer, no podria ejercer correctamente
el ‘poder jurisdiccional; por lo que considers que las partes tuvieron acceso al érgano
administrador de justicia para hacer valer Sus derechos; y se les garantizé la tutela
judicial efectiva al obtener con prontitud la decisidn correspondiente; asi como una
justicia accesible, impardial, iddénea, transparente, sin dilaciones indebidas y sin
formalismos o reposiciones inutiles.

Refirié que 1a Inspectoria General de Tribungles considers que la no remisién del

;Sxpediente judiclal a la Fiscalia del Ministerid Piblico trajo como consecuendia |a
“gralizacién de la causa en el Juzgado, y que ademds se comié el riesgo de que
t parecieran. los elementos de convicclén para demostrar la verdad de los hechos;
réjé’n por la cual incumplié con el deber de Impartir justicia sin dilaciones indebidas y
yblneré fa garantia del debido proceso, pues el imputado tenia derecho a que la
: "Investigacién cuiminara dentro de los seis (6) meses desde ef momento en que se
individualizé; a tal efecto adujo la sup ju’dlc‘e“que con todos los actos procesales
indicados se demuestra que la causa nunca se paralizé; que en fecha 25 de febrero
de 2004, el Ministerio Pdblico ordené Ia prictica de las diligenclas pertinentes "z /as
efectos de demostrar les circunstancias a I cual se contrae ef articulo 283 del Codigo
Orgdnico Prrcocal Pznsi7 y el 8 de Junio de 2006, presents el acto conclusivo, (al
respecto. promovié como  prueba copia certificada de los folios 123 al 161 del
expediente judicial N© 2950-04; Y que cumplié con su deber de impartir justicia sin
dilaciones indebidas y respetando la garantia del debido proceso; en tal sentido,

promovié como prueta copia certificada de los folios 164 al 169 del expediente
judicial N° 2850-04,



Lunes 4 de junio de 2007

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 354.809

La jueza acusada manifesté que el Organo Instructor le imputd que incumplid el
deber de tramitar la causa sin dilaciones indebidas al no haber realizado todas las
actuaciones necesarias para que tuviera !ug;r la audiencia a la cual se refiere el
articuio 313 del Codigo Organico Procesal Penal, lo cual generd la paralizacién de la
causa a la espera de la fijacién del lapso dentro dei cual el Ministerio Publico debia
presentar acusacién, sobre este particular argumentd la sub judice que tal afirmacién
carece de veracidad, pues ella una vez que recibié la solicitud de la defensa, en esa
misma fecha fijé la audiencia a la cual se refiere el articulo 313 del Cddigo Orgénico
Procesal penal; asimismo adujo que en virtud de que el alguacilazgo no logré notificar
al imputado; ordend ofidar al "é/yano de Policia de Investigacion” para que de
conformidad con el articulo 187 del Codigo Orgdnico Procesal Penal, hicieran efectiva
la notificacién del imputado, asi como oficigra la defensa a fin de consignara
justificativo del incumplimiento de las prsentgdones del imputado; y asi poder emitir
pronunciamiento de conformidad con el articuio 262 del Cddigo Organico Procesal
Penal. Al respecto, promovié como prueba copias certificadas de los folios 201, 202,
207 y 208 del expediente judicial N° 2950-04.

‘\\ Adujo 13 sub judice que la defensa Intormo que el imputado se encontraba en
nstado de indigencia, y el Organo de Policia le participé la materializacion de la

- poﬁﬁcacnén la cual fue recibida por la madre del imputado; a tal efecto, promovié
* como prueba copia certificada de los folios 211, 226 al 228 del expediente judicial N°

2950-04.

Manifestd que el imputado incumplié las presentaciones en virtud de que
consumia sustancias estupefacientes, y por tal razén la defensa solicitd la modificacién
de la medida cautelar sustitutiva de Ia privativa de libertad por la de que el mismo se
sometiera al cuidado y vigilancia en el Centro Reto a Venezuela, lo cuat acord$ de
conformidad con el numeral 2 del articulo 256 del Codigo Organico Procesal Penal; en
este sentido, promovié como prueba copias certificadas de los folios 233 al 246 del
expediente judicial N® 2950-04.

.

Sostuvo que logré la comparecencia del imputado al Juzgado Cuadragésimo
\Noveno de Primera Instancla en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del
f\rea Metropolitana de Caracas, a su cargo, pero en virtud de que la defeénsa no
‘compareci6 se difirié el acto para el 2 de marzo de 2006, fecha en la cual se efectud
la audiencia a la cual se refiere el articulo 313 del Cédigo Organico Procesal Penal, en
la cual se fij6 un lapso de noventa (90) dias a la Vindicta Pdblica a fin de que
interpusiera el acto conclusivo; asimismo expresé que en virtud de que la defensa
solicitd la modificacién de la medida cautelar sustitutiva de la privativa de libertad, se
acordé la misma "a los efectos de lograr la erradicacion del consumo que habia dado
lugar a la situacion de indigencia del /mpufzdo'; en tal sentido, promovié como

pruebas copia certificada de los folios 129 al 146 de! expediente judicial N® 2950-04.

Arguyd que el Ministerio PUblico, de conformidad con el articulo 314 del Cédigo
Orgénico Procesal Penal, solicitd una prérroga_, y el Juzgado a su cargo, en la misma
fecha, le acordé diez (10) dias de prorroga, de lo cual notificé a las partes. "Lapso
dentro del cual e Ministerio Publico interpuso el acto conclusivo relativo al
SOBRESEIMIENTO DE A CAUSA% al respecto, promovié como prueba copia
certificada de los folios 259 al 265 y 142 al 162 del expediente judicial N® 2950-04, lo
cual, segun su parecer, demuestra que ella cumplié con el deber de tramitar la causa

sin dilaciones indebidas, pues realizd todas las actuaciones necesarias para que
tuviera lugar 13 audiencia a la cual se refiere el articulo 313 del Cddigo Organico

Procesal Penal; y que una vez celebrada la misma se fij6 al Ministerio Publico el plazo
para que interpuslera el acto conclusivo, fo cual cumplié dentro de la oportunidad
legal; por tanto, segln su decir, la causa nunca permanecié paralizada.

Refiri6 que la Inspectoria General de Tribunales sefialé que ella ha debido oficiar
al Fiscal Superior en virtud de la incomparecencia de la Representacién Fiscal en
forma reiterada; con lo cual, segin su parecer, dicho 6rgano Instructor vulnerd el
principio de taxatividad o especificidad legal _nbe\tamepte, ya que al efectuar tal
sefialamiento en forma alguna refiere la n&ma' prevista en el Cddigo Orgénico
Procesal Penal, que impone tat obligacién a todo juez.

Puntualizé que la Inspectoria General de Tribunales le imputd que no tomé las
medidas necesarias para garantizar que el imputado diera cumplimiento a todos los
actos del proceso penal que se le seguia, en virtud de que fue informada de que el
mismo intenté fugarse, y, sin embargo, no revocd la medida cautelar sustitutiva de
privativa de libertad de caucidn personal acordada, ni decretd la privacion judicial
preventiva de libertad del imputado por inminente peligro de fuga; sinc que, por el
contrario, acordé la modificacién de la medida: cautelar sustitutiva de privativa de

A S

libertad por la presentacién periédica ante el Juzgado. En este sentido, Indich que, en
el presente caso, se vulner$ el articulo 31 de la Ley Organica del Poder Judidal

_ referido a que ninguin juez puede sancionarse disciplinariamente por sus decisiones b
por los fundamentos de elias, |as cuales sélo serdn materia de recursos procesales, y
a tal efecto trascribid su contenido.

Destacd que tomé todas la medidas necesarias para que e imputado
compareciera a todos los actos del proceso, que el mismo fue privado de su libertad
durante cinco (5) meses y dieciiueve (19) dias "con una medida cautelar por cuanto
el Ministerio Publico en su oportunidad no solicitd se decretara la Privacion Judicial
Preventiva de libertad”, slendo este uno de los requisitos, segin su dedr, para
acordar tal medida; que una vez acordada fa modificacién de la medida ordend el
trasiado del imputado a fin de imponerio de las obligaciones contenidas en el articulo
260 del Codigo Organico Procesal Penal, para hacer efectiva su libertad.

Refirid que ella misma al verificar el incumplimiento por parte del imputado de
las presentaciones dejé sentado en el Libro de Presentaciones, con su pufio y letra,
rdendndole al imputado que presentara causa de justificacién de tal incumplimiento;
y que en esa misma fecha el imputado consigné récipe médico justificando su
incomparecencia y se le advirtié el contenldordel articulo 262 del Cédigo Orgdnico
Procesal Penal; asimismo manifestd que el imputado cumplié el régimen de
presentacién periddica durante mas de once (11) meses; a tal efecto, promovié como
prueba folios 376 y 377 de la primera pieza del expediente disdplinario; y copla
certificada del follo 114 del expediente judicial N° 2950-04.

Argumentd que negd la modificacién de la medida cautelar sustitutiva de
privativa de libertad impuesta, solicitada por el defensor privado Robert Villaiba, en
virtud de la informacién suministrada por el Organo de Policia (relativa al intento de
fuga del imputado), y a tal efecto, promovié cBmo prueba copia certificada de los
folios 51 al 75 del expediente judicial N° 2950-04; también manifestsd que no puede
pretender el Organo Instructor que procediera a revocar la medida cautelar sustihutiva
de privativa de libertad pues ni siquiera se habia ejecutado la misma, lo cual hacia
imposible la aplicacién del articulo 262 del Cédigo Organico Procesal Penal.

Sostuvo que modifico la medida cautelar sustitutiva de la privativa de libertad en
virtud de haber considerado ,rudente la sustitucién por otra menos gravosa de
conformidad con el articulo 264 del Codigo Orgdnico Procesal Penal, lo cual alegd
haber explicado en la motivacién de la misma; a tal efecto, promovié como prueba
copia certificada de los folios 102 al 109 del expediente judicial N°® 2950-04.

Finalmente la jueza acusada solicitd sea dedlarada la nulidad absoluta de la
acusacion interpuesta en su contra por el Orgalto Instructor; se ordene el archivo de
las actuaciones objeto de la denuncia, y se declare sin lugar la acusacién.

En el segundo escrito de descargos, de fecha 22 de marzo de 2007, e
representante legal de la jueza acusada ratificd sus alegatos tanto con relacién a los

hechos no acusados por el Organo Instructor como por los hechos acusados por el
Organo Disciplinario; solicité a esta Instancta Disclplinaria la nulidad absoluta del

es\cnto de acusacién, y declare la faita de cualidad y usurpacién de funciones respecto
alflnspector de Tribunales adjunto, ciudadano Edgar Fuenmayor de la Torre, quien por
delegacién conferida por la Inspectora General de Tribunales, Magistrada Yris Armenia

_Pefia de Andueza, en fecha 21 de noviembre de 2005, comisioné al Inspector de
) Tribunales, Eduardo satumo, a fin de que prosigulera la investigacién respecto a la

actuacién de la jueza Gisela Herndndez Rozo en el Juzgado Cuadragésimo Noveno de
Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Area
Metropolitana de Caracas.

En fecha 13 de abril de 2007 1a jueza sub judice presentd escrito de
descargos con relacién a la acusacién propia interpuesta por la Fiscal Sexagésima
Tercera del Ministerio Piblico a Nivel Naclonal con competencia en materia Judicial,
‘mediante e! cual ratifics lo expresado en Ios escritos de defensa anteriores con
refacién a los hechos acusados por e Organo Instructor, y alegé que sus actuaciones
jurisdiccionales se encuentran dentro de las facultades que le confiere el articulo 253
y siguientes de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, el Codigo
Orgdnico Procesal Penal, Titulo IiI de la Ley Orgénica del Poder Judicial, Tratados y
convenios Internacionales suscritos por nuestro pais; pot Io que su conducta, segun
su decir, no se subsume en la falta disciplinaria prevista en el nmeral 11 del articulo
37 de la Ley Organica del Consejo de la Judicatura y en forma alguna vuinerd ios
articulos 104 y 262 del Cédigo Organico Procesal Penal.
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v 4
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Vistas las actuaciones que conforman el expediente disciplinario nimero 1.591-
Zme,mmmmm,&mbmmmmmy
pruebas recopiadas durante la sustanciadén de la averiguaddn discipiinaria; y de las
exposiciones de las partes en audiencia, se observa:

Esta Instancia Disciplinaria dictamina que, tal como lo ha establedido en reiteradas
oportumdadesyoonmndamentoensupotstadjmgadora puede apartarse de la
precahrmddnwidudadaabshednslﬂbesﬂgadospuhlnwhwx
Triburiales y por la Fiscalfa dei Ministerio Pibiico a nivel Nacional con competendia en

: Materia Disciplinaria Judicial,

Visto que 13 jueza acusada y su representacién judidial solicitaron en sus
;/ escritcs de defensa, pronunclamiento respecto a cuestiones prefiminares que debfan
7 ser resueitas previo el debate del fondo, se die el derecho de palabra a las partes; y
para decidir se considera: ‘

Lajuenausada,solldtéqueseadedqmdalanulldadabsolutadelsmmde
acusacién, por cuanto nunca fue notificada de los hechos que dieron fugar a la
calificacién jur(dlcaysandénsdldtadaporlalnspednriaGenualdeTﬂbmales,abs

"‘-,gfeccosdeamdualaspmebasydlsponudelﬂm\poybsmedosadewadospara
I defersa; que ademés dicho Organo Discipiinario le Imputs haber infringido ef deber
de hucer respetar los principios y garantias en la causa seguida al dudadano Willi
~riuardo Perdomo Gonzalez, sin referirse concretamente, que prohibicién o deber se
wfringid; sustentando sus alegatos en el articulo 49, numerales 3 y 6 de la
Constitucion de 13 Repliblica Bolivarliana de Venezuela, referidos, respectivamente, al
derech&)queﬂa\emgapusonaaserddquuenadlepmdesuwmadopor
actosuomisionesnopfevlﬁosoomodelltoo!a!taenlasleys.

Ademds, alegé la flagrante violacién del debido proceso y de los principios de
*axatividad o especificidad legal, trascendendla affictiva y de buena fe en la ejecudén
el acte, pues segn su declr, su representada nunca fue notificada de los hechos que
dieron lugar a la calificacién Juridica y sancién solicitada por la Inspectoria General de
Tribunales; en tal sentido, hizo referencia al articulo 41 de la Ley Orgénica del Consefo
de la Judi:atura, referido a la Investigadén de los hechos efectuada por el Grgano
Instructor, cuya norma, seglin su decr, se apiica por remision del articulo 31 del
Reglamento de fa Comisién de Fundonamiento y Reestructuraddn del Sistema
Judicial. Igualmente manifestd que la acusadén no vers6 sobre los hechos
denunciados. i

Alrespecto,&aCanBléanuecpnstzalfoﬂo337al3416elasegmda
plezadelexpedientedlsdpllnaﬂo,queel13ded|dembvede2005,semnuémd
Juzgado Cuadragésimo Noveno de Primera Instanda en Fundones de Control del
Qrreuito Judicial Penal del Area Metropoiitana de Caracas, el Insoector de Tribunales

~~~~~ {misionadoEduardoSammo anndemulrlahvsugadénrspema
Momdebﬁm&ﬂaﬂaﬂéndu%mddnmmmd
: folbﬁQdelatempimdqu:edlutedlsdlequemfed\aZBdemm
*ae2906 lalnspecux(aGer\enldeTnbmalanoﬂﬂoéalajtnezaaamdasobrebs
..... heqloslnvesﬂgadosylasolldnndesandéndedmmdénenwwm y en fechas
Gdedldembtedezoos(fouosnalasdelawwapimddw
dlsdpﬁnado),yZZdemdeZOW dreprmmlegaldelajtmubm
presentédscargos,nnmsobreloshedlosdemndams,noau&dosporla
InspecwﬁaGmerudeTnmm,mporbshednsaasadosAdunés'el
representantelegaldeh‘jtmmadamwmﬂndedsargosdefednzzde
mamdeZOO?,muéthm&naanﬂcadadebs,hedeal
manifestar; "Pormmmawzmdﬂadamlmw&emhadn
wedomgara/idabdeaﬂabdewmmhmymmdmw
Wwbﬁvcedddﬂbmﬂdeddanbedew a findamentar sy defenss
mdmmmwnmwbw

Demdolommdorsuhevldentemelajtmaumdaenfednsnde
ddumdewaymdemams,mmabshed\osm
wmmuxwmarmwm,yhm

Mmum,mWSdeddemdeMyzzdemde
2007. o

Por otra parte, maﬁma}ednuegadowhmnmm@h
WW&TmeMmMuM&o
prohibicdén infringi, al imputarie que inaxfié en la faka discipiinaria prevista en of

numeral 11 del articulo 40 de a Ley de Carrera Judicial; esta Comisién observa que el
ogmnmmmbwwumapmuhuww,
segfnmdedr,dd&adehawmksmm_ymmhmsa
seguida al imputado WIlli Perdomo Gonzilez, establecido en el articulo 64 del Codigo
Orgénico Procesal Penal,

La Inspectoria General de Tribunales al efectuar la precalificacién de los hechos,
consider6 como inobservancia del articulo 64 del C6digo Organico Procesal Penal, por
parte de 3 sud jidice en la causa judical ndm. 2950-04.

~ Esta Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial
muwmawwmwumm
deTﬂbtmds,smhopomndaddehaudmdaaalyp(bb,meesnm
DMM,MWBWMWQMEM
mufrwdénaksdebasoprohlbm\esstaueddnsenhsbya,fahm«nd
nmnealll‘dduﬂabwdehuydewmm,ydddebadegadom

vdneadookumpﬁdo,oomuwyedemmummodebsdebuswya"m
acairea sancién.

Brwneam,sedssﬂmalasoﬂghddechndaporhmausada

respecto a la nulidad absoluta del escrito adisatorto, fundamentindase en que no fue

;. Motificada de los hechos por los cuales se le acust v que e Grgano Instructor no
"‘-\deuemméwaldeberoprd\ibldéntnfﬂngié Asi se declara.

mehmmmmmwdwnhm
'mmymemmammem
dudadamEdgar&nan\ayordehTm,quuﬂpwddegadéndelabw
mmemmvmmmmkmmwmm
WIIOSy&WMdmw&hmmhkm
Boliveriana de Venezuela; alegando que degconoce ki existencia de la figura del
lmmmhmam&hwwmrm

Ahora bien, alrespednseobservaqueelpfocednuermdlsuplmaﬂojtddal,
segin la normativa que lo reguia, consta de dos fases, fa de Investigaddn; que
oarspmdeahhspecmﬂa(;enaaldemwqumomduyemnhmmdén
delaaooondwvo;ylafasedededsiénqwseﬂevaaabomedarmel
mwmmmmmymw
SiswnaJudidal;mavezprsemadalaaasadénrspecﬂva.

Lafasedeiwsﬂgadénodehmmdnmmpetemkzyaaﬂlﬁvamenteala
Inspectoria General de Tribunales, Ggmnummnmhwyvum
sobre ia efidendla, rendimiento y conducta de los jueces, sigulendo el procedimiento
&zbleddopa’laiey(ans.wal%dehleyagﬂhdelwdelaJMn)

TalﬁmdénsﬂevadaamboporeﬂmpecermualdeTﬂbmals,mh
dirige, y por los demds Inspectores de Tribunales.

amnmhmmuwmummu
nwmummum,mmmuurhwmrym
bmmommmmmarm
Bndasobajoazéﬂskseobsuvawehamddafahdaaaﬁdadympadén
deftndonesalegadaporlawudéndela)l.mausada refacionada con la
amxadéndddudadamﬁdgarFuervnayordelaTmmwcomddndempem-
adjunto, seprodujoenlafasedelnvsﬂgaddndelpmoedmamdlsdplraio siendo
ummmnmwmwm lo cual no ocurrié, y
por el contrario, hmmWMwmmMG\m
‘mnumufakadeamummadjum por lo que hablendo sido adems,
NWW&TMWY&NMM Quien presents ia
ku.sauon_' mhmmmMa’Mhmw
dtdaxhnoEdgarﬁmmayordelaqulmadmﬂsmsemu
¢; Fesolucién ndm. 2005-0183 de fecha 2 de agosto de 2005, emanada de la Comisién
lﬂddddTM&uumdelma,sedeabamwm
por lo que no procede la alegada nulidad, Asf se deciara.

ammmmummhmwmh
Resolucdn N 2005-0183, de fecha 2 de agosto de 2005, emanada del Tribunal
&m&lﬂaymmmmmwhww
@Tmuhmﬂomwmmnm esta Instandia
Disciplinaria considera que e referido documento contiene informacién fidedigna

mdﬂTm&m&mdqﬂgbmv&&m '
“duris tantum”,
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Por otra parte se observa que la dedaratoria de existencia o inexistencia del
cargo de inspector adjunto en ia estructura organizativa de la Inspectoria General de
r
Tribunales, no corresponde a esta Instanda Disciplinaria. Asi se declara.

Establecido lo anterior; vistos los anteriores alegatos y 1as exposiciones de las
partes en audiendia, esta Comision de Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema
Judidial pasa a deddir &f fondo del asunto planteado en los siguientes términos:

Lalr\specmriaGena'aldeTﬂbtmleslmp(MahjuaaaasadahaberlnMrgldo
deberbgalalmruntﬂrdeqaedimtej&ddalnﬁm.ZQSOMaIMinistabPﬁbﬁm
) dehaudiendadepvsentadénce‘dndae!wdefebtemdezom,mlamal
amrdésegmrhmmapudprooedmmadrwbnueve@)msesdspu&,mnb
mal,qaﬂméquehcamaseparallmralnddﬂdammeysemnmdﬂegodeque
desaparecieran elementos de convicdén necesarios para demostrar la verdad de los
hechos; todo o cual subsumid en la falta prevista en ef numeral 11 del articulo 40 de la
Ley de Carrera Judicial, que acarrea sancién de destitucidn.

ummrmwwmmmmmmm
DlsdplhaiahdidalDlsdpﬂmﬂaaNNdNadmal,mwmkndeausadénm
Mudhﬁnmmﬂommwmwmm
‘memmmmmumh
p’unhdénqueddaesemﬁd)uude&ﬂmiu\avaquemlatrambdénde
‘hmpadwmaaubyuhmahmammd
mmmw)mdswsahwamg&mmww
Pubiico no ocasiond fa paralizacién de la causa ni 1a desaparidién de los elementos de
conviccion ya que constatd que ta Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio POblico ordend
mmmmmm«duzsamdeMmhm
Judicial bajo andiisis.

Por su parte {a jueza acusada sefialé que en fecha 25 de febrero de 2004, ¢
mmmuwm«ummamm
dmmuwmmmnmmadmummm
promovié como prueba copia certificada de los follos 123 af 161 del expediente Judicial
N° 2950-04.

MmmMMmdeMu
en [ usa judiclal nim. 2950-04, seguida al dudadano Wl Eduardo Perdomo
m{whmmumammhmmm
mmum&m,wnmawam«m
aual impuso al imputado medida cautelar sustitutiva de la privativa de Bbertad de
conformidad con ef articulo 258 del C6digo Ovgénico Procesal Penal, relativa a

cauciin personal, por 0 que debia presentar dos fladores que se comprometieran 2
pagar por via de muka i3 cantidad de veinte (20) unidades tributarias, y ordend
seguir el trémite de la causa por el procedimiento ordinario (follos 114 al 118 de la
primera pieza dei epediente discipiinario); asimismo consta a los follos 155 al 156 de
i3 cuarta pleza del expediente discipiinario, que & 18 de noviembre de 2004,
mediante oficio N° 3084-04, remitié e referido expediente a la Asala Trigésima
Sexta del Ministerio Piblico del Area Metropoljana de Caracas, a fin de que siguiera
las reglas del procedimiento ordinarlo, efectuara las diligencias pertinentes y
concluyera ia investigacién; el cual fue redbido por la Vindicta Publica e 3 de
didembre de 2004 (follos 378 y 381 de la segunda pieza del expediente discipiinario).

Ahora bien, respecto la remisién del expediente judicial al Ministerio Pibiico, el
Cédigo Orgdnico Procesal Penal no establece el lapso en el cual el juez de control, al
ordenar que una causa judicial se siga por los trémites del procedimiento ordinario,
deba remitir las actuaciones al Fiscal del Ministerio PUbNCO para que realice fas
diligencias pertinentes a fin de concluir con i3 investigacién, a los fines de que se
presente acto conciusivo; sin embargo, dada 1a naturaleza de los intereses tutelados,
tal remisién debe hacerse en un lapso prudencial que No menoscabe la tutela judiclal
efectiva y & debido proceso.

- —r——

Consta al follo 125 de la cuarta pieza del presente expediente disdplinario que
12 Representacidn Fiscal, mediante oficio AMC-36-247-04, de fecha 25 de febrero de
2004, remitié al Jefe de la Comisaria e Lianito del Cuerpo de Investigaciones
CGentificas, Penales y Criminalisticas, la causa N° 01-F36-082-04, a fin de que
mmmm::ma&zammmm,
entrevistar a las victimas, ubicar y entrevistar 3 los posibles testigos de los hechos,
solicitar ios posibles antecedentes penales o registros policiales del imputado y
cuaiquier otra diligenda necesaria para determinar el hecho denunciado.
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En el caso sub exdmine, dertamente estj comprobado que la jueza acusadz
remitié a la Fiscalia del Ministerio Piblico, en fecha 18 de noviembre de 200
expediente judicial, transcurridos nueve (9) meses de celebrada la audiencis !
calificacién de flagrancia; también estd comprobado que en fecha 25 de febrerr <o
2004, dnco (5) dias después de celebrada dicha audienda, 1a Fiscal Trigésima Scvi.-
del Ministerio Publico ordend la préctica de diligendias para el esdaredmiento def
hecho; ademds, también se constatd, que en Ia referida causa judicial, la defensa <!
putado solicits en tres oportunidades e! exlimen y revisién de la medida caut:: -
, ¥ Que ademds el imputado, en reiteradas oportunidades revoct la defen:.s,
+solicitando nueva designacién, pedimentos estos sobre los cuales la jueza acusaiic

emitié pronunciamiento. Asi mismo se constatd que el Ministerio Piblico en fecha 7
de junio de 2006, solicit$ el sobreseimiento de la causa.

Del andiisis de todas las actuaciones narradas supra se concluye que, en efecio,
como ko ha sefialado la Fiscal del Ministerio Plblico con competencia en materi -
Judicial Disciplinaria, quedé comprobado que el curso de la causa en ningin

-momento se paralizé por la no remisin Inmediata del expediente al Ministeri
'P\Ablk:o pemademésnmpoooreﬁmﬁcompmbadoquetaidmnstandahubbex
qudodaﬂoalgum,as(cumladsapaﬂdéndeeiemamsdewnvloddnwmlo
aleg6 e Organo Instructor; toda vez que se continuara reallzando actuaciones de
Imsﬂgadéndebshedns,adm\ésseobsevaqueelMlnlsw'bmwmmsdldté
mmsumdbfalmdemuslénddemedle\te;ymmdommlajumaasada
realhéam.admsqmdumn,qwmhrtfaﬁacamajwldal,dadalas
particularidades que se presentaron en el curso de la misma, atribuidas al mismo
imputado; justificaron, de algln modo, la permanencia del expediente en esa
Instandia.

Nomnbm,abeluwhm&m,mebsMen
funciones de control, deben cumplir con la remisidn del expediente correspondiente
al Ministerio Publico, para lo cual deberd 4 a los fines de no obstacullzar los
pedimentos de las partes- servirse de las respectivas coplas fotostticas certificadas
de las actuadiones; todo lo cual redunda en [a efectiva materializacion de fa tutela
Wdebsprm,ydelspatsmm.

Por eilo, considera esta Instanda Disdplinara que la jueza acusada con su
actuacién no incurmé en Infraccién de deber: legal aiguno, como lo precalificd el
Organo Instructor en su escrito acusatorio; por tanto, esta Comisin de
Fundionamiento y Reestructuracién det Sistemna Judidal, absuelve de tal imputacién a
1a jueza acusada y acoge al criterio sostenido por la Fiscal Sexagésima Tercera del

WaMNMmmmmMmlandpﬂnadaJuadal,
%hwﬂmd&w@ﬁawhkmnsadammmmm

+/trascendenda disciplinaria. Asi se deciara.

MWhMW&TﬂmBahMﬁwwm
mmumam&mmmmmp\m,m
que fue notificada que el 19 de abril de 2004, el imputado intentd fugarse, asi como
no pronunclarse respecto a a solicitud de la Policia del Municiplo Sucre, en el sentido
qQue trasiadara al imputado a oro centro de redusidn; al respecto esta Comisién
mummammahmmmwm
dsdp“nabqueel]efedehblvsléndem\dldosdehwbdaddeldpb
Sucre,enfecha19deabdlde2004,lehfonnéalajuezasubﬁdaequeellmputado
MmEmardoPadonnGméla,a\mmpuddadmnwoslnmmoslmenwmgarse,y
en virtud de las condicdones de hadinamiento que presentaba el centro de reclusidn,
solicitd que el mismo fuese trasladado a otro centro de detendién.

s

Respecto lo anterior se observa que: Consta a los follos 172 al 175 de la
primera pieza del presente expediente disciplinario que con motivo a la solicitud de
revuéndemedidatzumlarmmporkobmwualba,deferwpamse
momento del imputado, ef 12 de jullo de 2004, la jueza acusada, se pronuncié sobre
tal solcitud, deddeﬂomamlamedua“amwmvadenapmamoe
fibertad referida a caucién personal con dos (2) fladores, fundamenténdose en que se
&abamm\dademdentoderoboagravado,bquemmiaunumpena!
plur-ofensivo, pues la accién del sujeto activo presuntamente lesiond el derecho a la
propiedad y colocd en peligro el derecho a la vida; cuyo delito acarrea sandén de
ocho (8) a dieciséis (16) afios de presidio; aunado a lo anterior sustents su dedisién
en que fue notificada por el Jefe de la Divisién de Control de Aprehendidos de la

Policia Municipal de Sucre, quedlmputadoparﬂdpéenunlntentodefugacolecﬁva
de detenidos.
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Consta también a los folios 204 al 205 de la primera pieza del presente
expediente disciplinario, que la jueza acusada en fecha 26 de agosto de 2004,

_modifict la medida cautelar sustitutiva de la privativa de libertad (caucién personal)
Impuesta al Imputado, por la de presentacién cada siete dias ante el Juzgado a su

cargo (folios 204 al 205 de la primera pieza del expediente disciplinario), y omitié
pronunciarse sobre la solicitud respecto al traslado del imputado.

. .y
'unxl//

Con relacién a las citadas decisiones cuestionadas por e Organo Instructor,
considera esta Instandla Disciplinaria, que las mismas fueron dictadas por la jueza
acusada durante la tramitacién de la causa juc{]dal niim. 295004 y corresponden, tal
como lo ha sefialado el Ministerio Pablico, a su competencia jurisdiccional Y cuyo
control, en todo caso, compete a la alzada respectiva. En consecuencia, de
conformidad con el articulo 31 de la Ley Orgdnico del Consejo de fa Judicatura, la

jueza acusada no incurrid en falta dlsclpllnalria alguna, en razén de lo cual se
. absuelve de la referida Imputacion; acogiéndose sl el criterio del Ministerio Pdblico
: en\steaspecto y asf se declara.

o Respecto de la imputacién referida a que la jueza sub judice incumplié el deber
de tramitar la causa sin dilaclones indebidas pues no realizé todas las actuaciones
necesarias para que se lievara a cabo la audiencia oral, conforme lo dispuesto en el
articulo 313 del Cédigo Orgénico Procesal Penél, limitdndose a diferir la audienﬁa en
refteradas oportunidades; esta Instancia Disciplinaria observa que:

Consta al folio 243 de la segunda pieza .del expediente disciplinario, que en
fecha 21 de julioc de 2005, la abogada Tallandia Mérquez Rodriguez, defensora
privada del Imputado, ciudadano Willl Eduardo Perdomo Gonzdlez, solicité a la juezé
acusada instara al Ministerio Publico para que cumpliera con el contenido de la norma
prevista en el articuio 313 del Cddigo Orgénico Procesal Penal; iguaimente, el 2 de
septiembre de 2004, la Sala 2 de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal
del Area Metropolitana de Caracas, insté al Ministerio Pablico para que presentara
acto condlusivo; por 1o que la jueza sub jidice mediante auto de esa misma fecha
acordd fijar la audiendia oral para el dfa 4 de agosto del mismo afio (folio 344 de Ia
segunda pieza del expediente discipiinario), la cual en virtud de la incomparecencia
de las partes se difirié para el 30 de agosto del mismo afto (follo 348 de la segunda
pleza del expediente disciplinario), y en esa Gltima fecha se difirié para el 6 de
octubre de 2005 (folio 352 de la segunda pieza del expediente disciplinario), fecha en
la que sdlo comparedd la Representacidn Fiscal, por tanto, se difirié la audiencia oral

para el 3 de noviembre de 2005 (follo 258 de la segunda pieza del expediente

" discipiinario), y en virtud de que silo comparecié la Representacién Fiscal se difirié

para el 1° de dicdembre de 2005, fecha en fa cual por incomparecencia de todas las

' partes se difirié para el 11 de enero de 2006 (folio 372 de ia segunda pieza del
expediente disciplinario).

En esa fecha 11 de enero de 2006, la jueza acusada solictd a la defensa
privada del imputado le Informara sobre alguna causa de justificacién por la
Incomparecencia del imputado al Juzgado en las fechas fijadas para la celebracién de
12 audiendia oral de ftjacién del lapso para que el Ministerio Pblico presentara acto
condlusivo; sobre o cual en fecha 31 de enero de 2006, la abogada Tailandia
Mérquez Rodriguez, defensora del imputadp)' notificd mediante escrito a la jueza

‘ acusada que no habla podido localizar al Imputado y que la Gltima vez que se

" comunicd con & se encontraba en estado de Indigendia; consta a los follos 202 y 203

~';de la cuarta pieza de! expediente disciplinario:que el 11 de enero de 2006, la jueza
acusada solicitd al Jefe de Investigaciones de la Comisaria Antonio José de Sucre de
la Policia Metropolitana colaboracién para que localizara al imputado; riela al folio 198
de la cuarta pieza de! expediente disciplinario que el mismo 11 de enero de 2006, se
difirid la audiencia oral para el dia 1° de febrero de 2006.

Asimismo el 1° de febrero de 2006, se difirié la audiencia oral para el 21 de
febrero de 2006, y en esa fecha, en virtud de la incomparecencia de la defensa del
imputado, se difirié la audiencia oral para ef 2 de marzo de 2006; el 1° de febrero de
-2006, la jueza acusada remitié al Jefe de Investigaciones de la Policia del Municipio
Sucre, boleta de notificacién del imputado a*ﬂn de que el mismo fuese localizado y
notificado, para que compareciera al Juzgado a su cargo en fecha 21 de febrero de
2006, de conformidad con los articulos 185 y 187 del Cddigo Orgénico Procesal
Penal; en fecha 9 de marzo de 2006 el consultor juridico de 18 Policia Municipal de
Sucre mediante oficio nGm. C)/0.539/2006, notificé a la jueza acusada que la
notificacidn del imputado fue recibida por su madre (folio 228 de la cuarta pieza det
expediente disciplinario).

Se evidencia al folio 230 de la cuarta pieza del expediente disciplinario que en
fecha 2 de marzo de 2006, se celebrd la audiencia oral para oir al imputado, en la
Cual la jueza acusada decidié dictar decisién por auto separado y le ij6 al Ministerio

. Plblico una prérmoga de noventa (90) dfas a fin de que presentara acto conclusivo. E|
26 de mayo de 2006, la Representacién Fiscal solicité una prérroga para presentar el
acto conclusivo, la cual fue acordada en esa misma fecha por la jueza acusada (folio
260 de la cuarta pleza del expediente discipiinario), y en fecha 7 de junio de 2006, la
Fiscalia Trigésima Sexta del Ministerio P(iblico consigné escrito de sobreseimiento de
la causa (folios 357 y 143 al 162 de la pleza 4° del expediente disciplinario).

Con relacién a este hecho la Fiscal Sexagésima Tercera del Ministerio Péblico a

Nivel Nacional con competencia en matera Discipiinaria Judicial, manifests que la
jueza acusada, como rectora del proceso penal, debié velar por su regularidad
conforme a lo establecido en el articulo 104 del Cddigo Orgénico Procesal Penal, y no
limitarse a diferir, sin reallzar aiguna actuacion a fin de procurar el cumplimiento de
™ obligaciones que tenia cada uno de los intervinientes en el proceso; por tanto,
consideré que la sub judice con su conducta omisiva incurmié en negligencia en el
ejercicio de sus funciones, faita disciplinaria prevista en el numeral 11 del articulo 37

de la Ley Orgdnica del Consejo de la Judicatura, que acarrea sancién de
amonestacion.

En el casc hajo estudio, se observa que los diferimientos de la audiendia oral
Que debia celebrarse en el Juzgado Cuadragésimo Noveno de Primera Instanda en
Funciones de Control def Circuito Judidial Pen;l del Area Metropolitana de Caracas, se
produjeron por la incomparecencia de alguna de las partes en unos casos, y de hodas
las partes, en otros; no obstante, también se observa que ia jueza sub judice solicitl
a la defensa del imputado la presentacién de Justificativo, cuando constatd la
Incomparecencia del mismo, requiriendo ademis la colaboracién del Grgano Policial
para la ubicadién y notificacién del imputado qQue no se encontraba notificado; por lo
que no ha resultado demostrado, como lo Imputd tanto el Organo Tnstructor como 1a
representacién def Ministerio Plblico, que la jueza acusada se limitd diferir la
celebracidn de la referida audienda oral en reiteradas oportunidades; en
consecuencla, para esta Instancia Disciplindria, no estamos en presencia de
infraccién de deberes legales, tal como lo imputd la Inspectoria General de
Tribunales, as/ como tampoco ha resultado demostrada la actuacién negligente
imputada por el Ministerio Publico a la jueza acusada.
:)‘ Por tanto, dadas las circunstancias narradas supra, esta Instandia Disipiinaria
\f‘)‘ absueive a fa sub fudice, al no resultar demospada que su actuacién haya Infringido
" algun deber legal o que haya actuado con negligendia en el ejercicio de sus funciones
y asi se declara..

Por (itimo, la Inspectoria General de Tribunales sefiald que la jueza acusada, al
no haber revocado la medida cautelar de presentacién periddica acordada al
Imputado,ynohab&decretadoensulugarlapdvaﬂvadellbeftada,apesarde
haberse constado el incumplimients del régimen impuesto, Infringié el deber previsto
en el articulo 262 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal

“ Al respecto, fa Representacién Fiscal en materia Disdplinaria Judidial, considers
quelajuezaacmada,almrevoarhnudwacautelarﬂsﬂwvadepmentadén
periddica ante el Tribunal, recaida sobre el imputado, de conformidad con el articulo
262 del Cédigo Orgdnico Procesal Penal, Incyrmid en descuido Injustificado, falta

disciplinaria prevista en el numeral 7 el articulo 38 de Ia Ley de Carrera Judida

al, que
acarrea sancién de amonestacién.

La jueza sub judice alegs que al verficar el incumplimiento de las
prsentadonescolocédesupuﬂoyleuaenelllbmdepmenmdonesunanota
ordendndole al mismo que presentara causa de justificacién del incumplimiento y ep
€53 misma fecha consigné récipe médico Justificando su incomparecendia y se le
advirtié el contenido de! articulo 262 del Cédigo Organico Procesal Penal, En tal
sentido, esta Instancia Disclplinaria observa, al folio 376 de la segunda pieza del
expediente disciplinario, libro de presentaciones'de imputados en el cual se evidencia
que el Tribunal a cargo de la jueza acusada el 7 de septiembre de 2004, solicitd al

Imputado presentara justificativo por su Incomparecencia en fecha 6 de septiembre
de 2004.

Ademds alegd que habia decidido esperar que [a defensa en ia oportunidad en
que se celebrara la audiencia oral conslgnara ios respectivos justificativos.

Ahora bien, el articulo 262 del Cédigo Orgédnico en referencia establece, que la
medida cautelar acordada al Imputado serd revocada por ef Juez de control, de oficio,

Y]
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" @ solidtud del Ministerio Plblico, o de la victima que se haya constituido en
"querellante, entre otras drcunstanclas, cuando no comparezca Injustificadamente

" ante la autoridad judicial o del Ministerio Pablico que lo cite y cuando Incumpla sin
motivo justificado una cualquiera de las presentaciones a que est4 obligado.

Consta en autos, en virtud de la solicitud de revision y examen de la medida
cautelar sustitutiva de la privativa de libertad efectuada, en fecha 26 de agosto de
2004, por la defensa plblica del imputado, ciudadano Wil Eduardo Perdomo
Gonzdlez, la jueza acusada en esa misma fecha acordd sustituiria por la presentacién

) periédlecadaslete(7)dfasalJuzgadoasi'dggo,lacualselelmpusoallmwtado
enfed\a27deagostode2004,qulenlammd\réregulannenmdsdeel30deagoan
el mismo afio hasta el 4 de jullo de 2005; y posteriormente, o se presents sino
'\’;:EstaeIZdemarzodeZOOG.Segﬁnactadefedn?desepﬁembredézm,se
z)::\da que el imputado, dudadano WIlli Eduardo Perdomo Gonzdlez, presentd

l v justificativo del Incumplimiento de la medida cautelar sustitutiva de ia privativa
- de libertad, relativa al régimen de presentacién que se le impuso, constancia médica

de haber sufrido un cBlico nefritico, (folio 216 de la primera pleza del expediente
disciplinario).

En el caso sub exdmine consta en autos Que la jueza acusada, para asegurarse
sobre los motivos por los que el imputado no hubiera dado cumplimiento con el
régimen de presentacion acordado a su favor, requirié en fecha 11 de enero de 2006,
a la defensora del Imputado, informadién sobre la causa del incumplimiento de la
medida impuesta; evidencidndose del libro de presentaciones de imputados, la
advertencia efectuada el 7 de septiembre de 2004 por la jueza acusada al Imputado,
a fin de que presentara justificativo por su incumplimiento; observéndose ademds,
: constanda médica de fecha 7 de septiembre de 2004, 1a cual revela que el imputado
"ﬁncumpué el régimen de presentacién a causa de un oflico nefritico.

Asf tenemos que, esta Instancia Disciplinaria observa, si bien la jueza acusada
no revoct la medida de presentacién periédica acordada por ella y, en consecuenda,
no ordené tal privacién de libertad del imputado; tal conducta obedece a la

presunddn que ella tenfa, en el sentido de que el incumplimiento manifestado por el
Imputado, no era injustificado; tal como lo prevé el articulo 262 del C4digo Organico

Procesal Penal, pues segun constaba en el expediente, razones de salud que asi lo
determinaban. Por tanto, esta actuacién corresponde, evidentemente, a su facultad
de juzgamiento, aunado a que por el principio de inmediacin se permite al juez
valorar las drcunstandas en que se producen los comportamientos de las partes en
un determinado proceso con las consecuencias que ello conileva,

.

En consideracién a los anteriores motivos, 1a actuacién antes analizada
corresponde a la facultad de juzgamiento y valoracidn de los hechos que tiene tudo
juez; por lo que de conformidad con io previsto por el articulo 31 de la Ley Orgénica

. del Consejo de la Judicatura, su conducta no reviste trascendencia discplinaria y asi
también se declara.

Por (timo, esta Comision para deddir deja constancia que tuvo a la vista el
-} expediente personal de la jueza acusada del cual se desprende que la misma no ha
[ sido objeto de sancién disdplinaria.

v
DECISION

Por las razones expuestas, esta Comisibn de Furcionamiento vy
Reestructuracién del Sistema Judidal,. administrando justicia &n nombre de la
Repibiica Bolivariana de Venezuela por autoridad de fa ley dicta los siguientes
pronunciamientos:

PRIMERO: Declara SIN LUGAR las solicittudes efectuadas por (@ jueza
GISELA HERNANDEZ ROZO, respecto 2 1a declaratoria de nuiidad absoiuta de la
acusacién formulada por la Inspectoria General de Tribunales, por cuanto nunca fue
notificada de los hechos que dieron lugar a la calificacion juridica y sandén solidtada

W Por ¢ referido Organo Instructor.

,: SEGUNDO: ABSUELVE a la dudadana Gisela Hemdrxlez Rozo, antes
Wentificada, de las acusaciones formuladas tanto por la Inspectoria General de
Tribunales como por la Fiscalia Sexagésima Tercera del Minisiaiio Publico a nivel
Nacional con competencia en Materia Disciplinaria Judiclal, wn ocasion a su
desempeito como jueza provisoria del Juzgado Cuadragésirne Noveno de Primera
Instancia en Fundones de Control del Girculto Judiclal Penat dr: Area Metropolitana

DEFENSORIA DEL PUEBLO

de Caracas, durante I3 tramitacién de larcausa judidal nim. 2950-04, y, en
consecuencia, se declaran SIN LUGAR las referidas acusaciones.

Visto que la presente decision se publica dentro del lapso, contra 1a misma
podrd ejercerse recurso de reconsideracién por ante esta Comisidn de
Funclonamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial, dentro de los quince (15)
dfas siguientes a su publicacién, o el recurso contencioso administrativo de anuladién
por ante la Sala Poifico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia dentro de ios
treinta (30) dias sigulentes a su publicacién, de conformidad con lo previsto en el
articulo 50 del Reglamento de esta Comlsién. '

Publiquese en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

. Déjese constancia de la presente decisién en el expediente personal de la
“Jueza provisoria Gisela Herndndez Rozo, que repasa en 1a Oficina de Personal de
la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, '

Dada, firmada y sellada en la Sala Plenarla de la Comisién de
Funcionamiento y Reestructuracidn del Sistema Judicial. En Caracas, a los ees (3)
dias del mes de—Moyo de dos mil siete (2007). Afios: 197° de la
Independencia y 148° de la Federacién. :

Expediente nim. 1.593 -2006
RDSG.

Blendola(s)._ 2833 _ _de hoy_3 _ de _H%m___do_m___
29 publicé la anterior decision la cual queda registrada bajo ef N°_O23 - 2007

-
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO
DESPACHO DEL DEFENSOR DEL PUEBLO

|

CARACAS, 30 DE MAYO DE 2007
, 1979 ¥ 148° ‘
RESOLUCION N© DP-2007-072

GERMAN JOSE MUNDARAIN HERNANDEZ, Defensor del Puebio,
designado por la Asamblea Nacional de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, en fecha 20 de diciembre de 2000, segiin consta en la Gaceta
Oficial de 'a Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 37.105, de fecha 22 de
diciembre de 2000, actuando de conformidad con el articulo 280 de la
Constitucidn de la Republica Bolivariana de Venezuela y en ejercicio de las
atribuciones conferidas por el articuio 29 numerales 3 y 19 de la Ley
Orgénica de 1a Defensoria del Pueblo, en concordancia con el articulo 9 de ia
Resolucién N° DP-2003-035, de fecha 17 de febrero de 2003, donde se
dictan las Normas de Personal de la Defensoria del Pueblo, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 37.780, de fecha
22 de septiembre de 2003.
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LEY DEL 22 DE JULIO DE 1941

Art. 11.- La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuari editindose en la Imprenta Nacional
con la denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA DE
VENEZUELA.

Art. 12.- La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA DE VENE-
ZUELA, se publicari todos los dfas hébiles, sin perjuicio de que se
editen niimeros extraordinarios siempre que fuere necesario; y debe-
rdn insertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de
publicarse.

Parigrafo Unico.- Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFI-
CIAL tendrén una numeracién especial.

Art. 13.- En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA DE VENE-
ZUELA, se publicarin los actos de los Poderes Piblicos que deberén
insertarse y aquéllos cuya inclusion sea conveniente por el Ejecutivo

] Nacional.

Art. 14.- Las Leyes, Decretos y demds actos oficiales tendrén caricter
de piblicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares tendrin fuerza de
documentos piblicos.

RESUELVE:
Designar a la cudadana YELITZE YANETT PALENCIA, titular de la cédula
de identidad N© 12.378.459, quien ocupa el cargo de Defensor 111, adscrita a
la Direccién de Asuntos Internacionales, como Colordinadora de Asuntos
Internacionales (Encargada), a partir del dia 04 de junio de 2007 hasta el 03
de julio de 2007, ambas fechas indlusive; debido al disfrute de treinta (30)
dias de vacaciones de la titular de! cargo ciudadana Janeth Maidelin Jerez

MUNDARAIN HERNANDEZ
$OR DEL PUEBLO'

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO
DESPACHO DEL DEFENSOR DEL PUEBLO

CARACAS, 31 DE MAYO DE 2007
1970 v 1480
RESOLUCION N° DP-2007-073

GERMAN JOSE MUNDARAIN HERNANDEZ, Defensor del Pueblo,
designado por la Asamblea Nacional de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, en fecha 20 de dicembre de 2000, segin consta en la Gaceta
Oficial de la Repiiblica Bolivariana de Venezuela N° 37.105, de fecha 22 de
diciembre de 2000, actuando de conformidad con el articulo 280 de la
" Constitucién de fa Repiiblica Bolivariana de Venezuela y en ejercicio de las
atribuciones conferidas por el articulo 29 numerales 3 y 19 de la Ley
Orgénica de la Defensoria de! Pueblo, en concordanda con el articulo 9 de Ia
* Resolucién N° DP-2003-035, de fecha 17 de febrero de 2003, donde se
dictan las Normas de Personal de la Defensoria del Pueblo, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 37.780, de fecha
22 de septiembre de 2003.
RESUELVE:
Primero: Condluir el dia 31 de mayo de 2007, la encargaduria como
Director de Investigacién (E), del funcionario ALEJANDRO BASTARDO
ORDAZ, titular de la cédula de identidad N° 10.187.600. ‘

Sequndo: Designar al ciudadano ALEJANDRQ BASYARDO ORDAZ,
titular de la cédula de identidad N° 10.187.600, quien ocupa el cargo de

Defensor 1V, como Diractar. de Recursos Judiciales (Encargado), a partir del
dia 1° de junio dg 2007 haste:
s

Lrs-REBINSOR DEL PUEBLO'

Ll

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO
DESPACHO DEL DEFENSOR DEL PUEBLO

CARACAS, 31 DE MAYO DE 2007
1970 v 1480 '
RESOLUCION N° DP-2007-074

GERMAN JOSE MUNDARAIN HERNANDEZ, Defensor dei Pueblo,
designado por la Asamblea Nacional de la Republica Bolivariana de
Venezuela, en fecha 20 de diciembre de 2000, seg’ﬁn consta en la Gaceta
Oficial de la Repibiica Bolivariana de Venezuela N° 37.105, de fecha 22 de
diciembre de 2000, actuando de conformidad con el articuio 280 de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuéla Y en ejercicio de las
atribuciones conferidas por el articulo 29 numergles 3 y 19 de la Ley
Organica de la Defensoria del Pueblo, en concordandia con ef articuio 9 de la
Resolucién N° DP-2003-035, de fecha 17 de febré,ro de 2003, donde se
dictan las Normas de Personal de la Defensoria del Pueblo, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezu?ela N° 37.780, de fecha
22 de septiembre de 2003.

RESUELVE:

Designar al ciudadano JUAN CARLOS CASTRO VII;,I.ALOBOS, titular de la )
cédula de identidad N® 10.417.381, quien ocupa el cargo Defensor Delegado
Especial con Competencia a Nivel Nacional en el Area de Servicios Puiblicos,
como Director de Investigacién (Encargado); a partit del dia 1° de junio de
2007 hasta nueva disposicion.
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Tl A05E M NDARAIN HERNANDEZ
\ “DeFensdr pet puEsLO:




