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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo general analizar el hecho
notorio comunicacional como hecho exento de prueba segun la
jurisprudencia venezolana. Tedricamente, se fundamentd en la revision de la
doctrina y jurisprudencia venezolana relacionada con la nocién de prueba, el
thema probandum, los hechos exentos de prueba y el hecho notorio
comunicacional. Metodolégicamente, el tipo de investigacion fue documental
basada en el andlisis de fuentes bibliograficas, los postulados de Rivera
(2009), Perretti (2008), Bello (2009) el Codigo de Procedimiento Civil (1987) y
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (1999). La
poblacién de estudio estuvo conformada por textos de derecho probatorio,
sentencias y la jurisprudencia concerniente al hecho notorio comunicacional.
En cuanto a la recoleccion de la informacién se utilizo la técnica de
observacion y el instrumento seleccionado fue una guia de observacion
documental, la cual fue validada por el comité académico para su posterior
aplicacion.

Palabras Claves: Prueba. Hechos exentos de prueba. Hecho notorio
comunicacional.



Balbas, Maybeth; Muskus, Meidelyn; Soler, Maria; Vasquez Gustavo,
Analysis of the communicational notorius fact as a fact exempt of proof
according of the venezuelan jurisprudence. Universidad Dr. Rafael
Belloso Chacin. Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas. Escuela de
Derecho. Maracaibo. 2011.

ABSTRACT

The present investigation had as a general objective to analize the
communicational notorius fact as a fact exempt of proof according of the
doctrine and venezuelan jurisprudence. Theoretically, it was based on a
review of the venezuelan jurisprudence related to the notion of proof, the
thema probandum, facts exempts of proof and the communicational notorious
fact. Methodologically, the research was a documentary design of based on
the analysis of literature sources, the postulates of
Rivera (2009), Perretti (2008), Bello (2009), the Civil Procedure Code (1987)
and the Constitution of the Bolivarian Republic of Venezuela (1999). The
study populationconsisted ofevidence lawtexts, courtand case
law relating to the notorious fact communications.As for the data
collection technique used observation and the instrument chosen
was a documentary observation guide, which was validated by the academic
committee for further application.

Keywords: Proof. Facts exempts of proof . Communicational notorius
fact.
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INTRODUCCION

Este trabajo pretende convertirse en un modesto aporte en materia de
derecho probatorio, en cuanto se ha concebido como un estudio actualizado
donde se aborda la investigacion juridica, redimensionada con los
planteamientos de los autores, al mismo tiempo aspira servir como referente
bibliografico de consulta dirigido a jueces, abogados, trabajadores
tribunalicios, usuarios, profesionales, estudiantes del Derecho y publico en
general, con la intencidn de facilitar no solo el entendimiento del tema sino la
construccion de futuras teorias destinadas a perfeccionar y mejorar las
instituciones e instancias que lo asi ameriten, en la busqueda de cambios
transformadores de la realidad preexistente.

Desde esta reflexion emerge la intencionalidad de llevar a cabo la
presente investigacion denominada Andlisis del hecho notorio
comunicacional como hecho exento de prueba segun la jurisprudencia
venezolana, la cual se estructur6 en cuatro capitulos.

El Capitulo | identificado como El Problema, en el cual se expone la
problematica en forma clara y precisa, su formulacion, la justificacién de la
investigacion, los objetivos tanto el general como los especificos, ademas de
la delimitacion tiempo-espacial y tedrica.

El Capitulo 1l, comprende el Marco Tedrico, el cual se proceso a travées
de la revision de algunos estudios realizados por otros investigadores,
relacionados con la categoria de analisis; por otra parte, se examind la

literatura pertinente y actualizada referente al hecho notorio comunicacional



como hecho exento de prueba Asimismo, se presentd la matriz de analisis
con la descripcién de la categoria, subcategorias y unidades de analisis
pertinentes al estudio.

El Capitulo 1ll, reporta el Marco Metodolégico, el cual comprende la
identificacion del tipo de la investigacion, la poblacion de estudio y las
técnicas e instrumento de observacion.

El Capitulo IV se estructur6 con base a los resultados de la
investigacion, presentandolos en cuadros, lo que permitio realizar el analisis
e interpretacion de los resultados, a la luz de las teorias estudiadas
anteriormente, seguidamente se presenta el establecimiento de conclusiones
en correspondencia con los objetivos y los resultados obtenidos. Por udltimo

se incluyeron las referencias bibliograficas y anexos.



